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YONETICi VE BASIN OZETi

Bu 6zet, raporun bulgularini bagimsiz olarak kullanilabilecek bicimde sunar. Raporun devaminda bu
calismanin kuramsal gercevesini, étekilik endeksinin bir sosyopolitik 6l¢ciim araci olarak tanimini,
arastirmada kullanilan tematik otuz maddenin madde madde analizini, demografik kirihmlarin
tamamini ve 2024 yilinda Tiirkiyeliler ile Suriyeliler arasinda gerceklestirdigimiz 6tekilik mesafesi
Ol¢iimiiyle karsilastirmayi bulacaksiniz.

Ne olgtiik

Otekilik, siyasette ve toplum bilimde genellikle olumsuz bir anlamla, sik sik kullanilan ve hakkinda
konusulan ama nadiren olgllen bir olgudur. Genellikle “Otekilestirme” eylemi ile olumsuz bir
anlamda sunulur ve tartisilir. Oysa 6tekilik insan topluluklarinin temel ve dogal davranislarindan
birisidir. Otekiligi 6lcen baska calismalar da vardir ama bu 6lciim modellerinde 6tekilik genellikle tek
bir saylya indirgenir ve iki taraftan yalnizca birine sorulur.

Bu arastirma iki seyi farkli yapiyor.
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Otekiligi toplumsal politigi belirleyen temel bilesen olarak tanimhiyor, ve ii¢ ayri bilesene ayirarak
olgliyor. Her bileseni iki zit kutup arasina yerlestirilmis bir 6lgekle 6lgilebilir bir degere dénustlriyor.
Cunki sizden olmayan ve 6teki kabul ettiginiz bir topluluga karsi ne hissettiginiz, ondan ne
beklediginiz ve onu kendinize gére nereye koydugunuz birbirinden farkli seylerdir. Birini sevip ona
glivenmemek miimkiindir; hem sevip hem asagida gérmek de mimkindir.

e Duygu — sevgiden nefrete
e iliski — giivenden korkuya
e Statii — hayranliktan hor gérmeye

Otekiligi tek tarafl bir olgu olarak degil, iki siyasal toplulugun birbirine karsi ama birlikte iirettigi
iki tarafli bir olgu olarak tanimliyor, ve her iki tarafa da ayni sorulari soruyor. Bu ¢alismada Tirklere
Kirtler, Kiirtlere Tirkler soruldu — ayni otuz soruyla. Clinki iki siyasal topluluk birbirini karsilikli
olarak tanimlamiyor; her biri kendi sinirini kendi hafizasindan ¢iziyor, ve iki ¢izim birbirini tutmak
zorunda degil.

Otekilik endeksi, farkli siyasal topluluklar arasindaki étekilik mesafesini iki tarafli olacak sekilde
Olgmek Uizere tasarlandi. Bu yapisiyla her hangi bir siyasal toplumu paylasan, her hangi iki siyasal
topluluk arasindaki 6tekilik mesafesini 6lgmek icin kullanilabilir. Biz bu calismada Vicdan Vakfiyla
beraber Tirkiye siyasal toplumunun iki blylik bileseni olan Tirk ve Kiirt siyasal topluluklari
arasindaki otekiligi 6lcmeyi amacladik. 2024 yilinda ayni modeli kullanarak yaptigimiz pilot ¢calismada
Turkiyeli ev sahipleri ile Suriyeli gocmenler arasindaki mesafeyi 6lcmeye calismistik.

Kimler yanitladi: 613 kisi. 398'i Tlirk, 169'u Kiirt, 45'i ikisinden de degil. Cevrimigi anket, Temmuz
2025.

Her soru -20 ile +20 arasinda puanlaniyor; 0 n6tr noktadir.

Rapor kendi kuramsal gercevesinin terimlerini kullaniyor. Bunlarin kisa karsiliklari icin Ek F'ye
(Kavramlar sézIigii) bakabilirsiniz.

Bu calisma ne yapar, ne yapmaz

Otekilik endeksi bir sosyopolitik 6l¢iim aracidir, bir tiir réntgen gibi is goriir (raporda 4.2). islevi, iki
siyasal toplulugun birbirine karsi konumunu 6lgilebilir hale getirmek ve o konumu Ug¢ ayri eksende
goriundr kilmaktir. Rontgen filmi bir kirigin nerede oldugunu gosterir; nasil kirildigini géstermez. Bu
rapor da boyle degerlendirilmelidir.

Yaptigi: bir konumu 6lger, katmanlara ayirir, iki tarafi yan yana koyar, ve zaman iginde tekrarlanabilir
bir taban cizgisi birakir.

Yapmadigi: kok neden analizi. Bir 6rintlindn tarihsel, kurumsal, ekonomik ya da psikolojik kaynagini
soyleyemez — soylemeye de kalkismiyor. Yer yer arastirmadan bagimsiz olasi nedenlere iliskin bazi
sozler paylasabiliriz ama bu arastirmanin esasina iliskin kabul edilmemelidir.

Bu bir eksiklik degil, bir is bolimidir. Kok neden arastirmasi siyaset bilimi, sosyoloji, sosyal psikoloji
ve tarih alaninda yapilacak ek calismalarla ylritlebilir; tek alanl ya da karma tasarimlarla, nitel ve
nicel yéntemlerin bir arada kullanildigi calismalar yurutilebilir. Bu endeksin amaci o ¢aligmalara
zemin saglamaktir: nereye bakilacagini gostermek, hangi farkin gergekten olgilebildigini belgelemek,
ve cevaplanmayi bekleyen sorulari elle tutulur hale getirmek.
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Bu ylizden rapor, bulgularini yorumlarken ihtiyatli, acik sorularini siralarken comerttir. 18. béliimde
bu arastirma 6zelinde elimizdeki bulgulara dayanarak tizerinde ¢alisilabilecek bazi sorulari ekleme
ihtiyaci hissettik.

Alti bulgu

1. iki siyasal toplulugun birbirlerine karsi hissettikleri 6tekilik mesafesi farkh

Tiirk yanitlayicilarin Kiirtlere yonelik 6tekilik algisi puani +5,75; Kiirt yanitlayicilarin Tiirklere
yonelik puani +0,25.

Bu dlcekte puan yiikseldikce dtekilik azalir: =20 en yiiksek, +20 en diisiik 6tekilik diizeyidir. iki puan
da olumlu tarafta, yani diistik 6tekilik bolgesinde. Ama aralarinda 5,5 puan var — eksende yarim
basamaktan fazla.

ikinci say1 sifirin hemen Ustiinde: ortalama bir Kiirt yanitlayici, Tiirklere karsi ne olumlu ne olumsuz
bir yerde duruyor. Birinci sayi ise iimli olumlu bir konum gdsteriyor. Bunu agiklanmaya ve daha fazla
odak arastirmaya deger nitelikte buluyoruz.

2. Seviyoruz, giiveniyoruz — ama denk gérmiiyoruz

Raporun asil bulgusu bu, ve her iki tarafta da digerine karsi benzer bir 6tekilik algisi var.

Duygu iligki Statii Otekilik

Mesafesi
Turkler - Kirtler +9,80 +10,10 -2,66 +5,75
Kirtler - Turkler +4,59 +5,01 -8,85 +0,25

iki topluluk da digerine karsi olumlu hissediyor ve ona giiveniyor. ikisi de digerini kendinden daha
ahlakl, daha zeki, daha egitimli, daha temiz bulmuyor.

Statii agigi Kiirt tarafinda ii¢ kattan fazla derin: -2,66'ya karsi -8,85. Aradaki 6,19 puan, eksende
yarim basamaktan fazla eder.

Statlinlin eksi cikmasi beklenmedik degildir — siyasal topluluklar kendilerine Ustlinlik atfetme
egilimindedir ve endeksin iki calismasinda da, dért okumanin dérdiinde de bdyle oldu. Onemli olan
isaret degil, dlizey ve iki taraf arasindaki fark.

Statli maddeleri "diger topluluk bize gére daha ahlakli mi, daha zeki mi" diye sorar; eksi puan,
yanitlayicinin kendi toplulugunu karsi tarafin tGstlinde konumlandirdigini gésterir. Bu listiinliik
refleksi iki tarafta da var. Soylenebilecek en dogru ciimle sudur:

Kiirt yanitlayicilar, Tiirk yanitlayicilarin Kiirtlere karsi gésterdiginden daha yiiksek bir listiinliik
refleksi gésteriyor. Refleks iki tarafta da var; Kiirt tarafinda daha giiglii.

Bunu "Kdrtler kendilerini Tlrklerden Gstin goriyor" diye kisaltmak iki yerde yanilir: refleksi tek
tarafa yikar, ve 6lciim anindaki bir egilimi bir toplulugun ilan ettigi bir hiikim gibi sunar.
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Bu bulgu, ayri bir arastirma icin bir soru sormaya izin veriyor. Bu ¢alisma bir kok neden analizi
yapmayi hedeflemez. Ancak bir yorum olarak sunu séyleyebiliriz: Kiirt yanitlayicilarin ayni siyasal
toplum icinde fiilen hissettikleri daha distik statiiye bir refleks gosterdikleri, ya da 6z deger algisinin
Kirtler arasinda daha buyiik bir 6nem tasidigi tiirinden okumalara aciktir. Hangisinin agir bastigini
ayirmak, bu élcimiin degil, onu izleyecek ¢calismalarin isidir.

Tek bir "hosgori" 6lctsli bu yapiyr goremezdi; lic eksenin ortalamasi alininca geliski kaybolurdu.

3. Aradaki mesafe: 80 iizerinden 34
iki ydniin puanlari tek bir sayiya getirildiginde 34,00 cikiyor.

Bu bir 6tekilik mesafesidir. Olgegin iki ucu sabittir: 0, iki siyasal toplulugun artik ayri iki topluluk
olmaktan cikip tek bir "biz" haline gelmesi — en yakin ug. 80, aralarinda olabilecek azami ayrisma —
en uzak uc. Arada kalan her deger bir mesafedir; klglldlikce yakinlik, blylidiikce uzakhk artar.
Olgegin ortasina ayri bir ad vermiyoruz.

Bu arastirmanin sinirliliklari dahilinde iki siyasal topluluk arasindaki mesafe 34,00 birim
goriinmektedir — seksenlik dl¢egin alt yarisinda.

Bu yakin bir degerdir. iki siyasal topluluk arasinda her zaman bir mesafe olacaktir; sifir, ikisinin ayr
siyasal topluluklar olmaktan ¢ikip tek bir siyasal topluluga dénlismesi anlamina gelirdi. Ytzyillardir
ayni siyasal toplumun icinde yasayan ve aralarinda anlasilabilir gerilimler bulunan iki siyasal topluluk
icin otuz dort, makul ve oldukca yakin bir konumdur. Sorulacak soru mesafenin varligi degil, daha da
azaltilmasi icin ne yapilabilecegidir.

Karsilastirma igin: 2024'te ayni aracla élgtilen Tiirkiyeliler ile Suriyeliler arasindaki mesafe 45,40 idi —
Olcegin (ist yarisinda, Tiirkler ile Kiirtler arasindaki 6tekilik mesafesinden on bir puan daha uzakta.

4. Otekilik demografik katmanlara gore degismiyor; siyasi kimlige gore degisiyor.

Yas, gelir, egitim, dindarlk, sosyal medya kullanimi — bu degiskenlerin hicbiri boyunca puanlar kayda
deger bigimde farklilasmiyor. Bu bir bosluk degil, bir yayilim bulgusudur: 6tekilik algisi, bu
orneklemde toplumsal katmanlarin hepsinde yaklasik ayni diizeyde tezahiir ediyor.

En net oldugu yer gelir. Hig geliri olmayanlarla en st gelir grubunun puanlari arasinda yarim puan
var; aradaki basamaklar da diz ilerliyor. Yani 6tekilik, bu 6rneklemde ekonomik konuma gore yer
degistirmeyen, gelir merdiveninin her basamaginda benzer bicimde bulunan bir algi. Ekonomik
rekabetin otekiligi besledigi yaygin varsayimi, en azindan bu dlciimde bir karsilik (iretmiyor — ve bu,
kaydedilmeye deger bir sonugtur.

Ayrismayi Ureten tek sey siyasi kimlik. Turk yanitlayicilarda:

Asagidaki tabloda yalnizca duygu ekseni verilmistir, ¢clinki{ siyasi kimligin en genis ayrismayi Urettigi
eksen budur. Ug bilesenin ve 6tekilik algisi puaninin tamami 12.2'de ve Ek A'dadir.

Duygu
Muhafazakar (142 kisi) +10,87
Liberal (79) 49,78
Sosyalist (33) 49,48
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Duygu
Solcu (20) 49,50
Milliyetgi (17) -5,53

Milliyetci olarak tanimlananlar, duygu ve iliski eksenlerinde eksiye diisen tek grup. Muhafazakarlarla
aralarinda duygu ekseninde on alti puan fark goriiniyor. iki grup arasindaki fark en cok duyguda, en
az statlide: bu baglamda milliyetci kimlik, Kiirtleri nereye koydugunuzdan ¢ok onlara ne hissettiginizi
degistiriyor. iliski ekseninde de ayni yapi gériiniiyor: milliyetci olarak tanimlananlar -3,41 ile
eksideyken diger bitilin gruplar +8,80 ile +11,21 arasinda. Statl ekseninde ise biitlin gruplar zaten
eksi tarafta; orada milliyetgilerle muhafazakarlar arasindaki fark 8,1 puanla en dar aralik.

Siyasi kimligini milliyet¢i olarak tanimlayan grup 17 kisidir. Bu sonug¢ beklenebilecek bir sonu¢ olmakla
birlikte, Tiirkiye’deki genel milliyetci kimligini temsil ettigini séylemek gligtiir.

Bir baska dikkat cekici konu, muhafazakar Tiirklerin liberal, sosyalist ve solcu Tirklere goére duygu
ekseninde kendilerini Kiirtlere daha yakin hissetmesi. Bu, dini kimligin yakinlastirici etkisi olarak
okunabilir — ve bu okumayi destekleyen iki ayri isaret var.

Birincisi mezhep bilegimi.

Miisliiman Sunni Duygu puani
Muhafazakar (142) %100 %99 +10,87
Liberal (79) %94 %91 +9,78
Solcu (20) %60 %40 +9,50
Sosyalist (33) %58 %45 +9,48

Duygu puanlarinin siralamasi Stinni oraniyla ayni yonde ilerliyor. Kiirt yanitlayicilarin %75'i
Misliiman, %65'i Stinni — yani ortak zemin var, ama muhafazakar Tirk yanitlayicilardaki %99
dizeyinde degil.

ikincisi dindarlik. Siyasi kimlikten bagimsiz olarak, Tiirk yanitlayicilarda inang kurallarini uygulama
derecesi arttikca Kiirtlere yonelik duygu puani yiikseliyor: cok eksik uygulayanlarda +5,94, eksiksiz
uygulayanlarda +11,89. Aradaki bes kategori boyunca kademeli bir artis var.

Benzer bir 6riintli 2024'te Turkiyeliler ve Suriyeliler 6l¢limiinde de gérilmista.

Bunu bir aciklama olarak degil, bir okuma olarak sunuyoruz. Olgiim, iki ayri degiskenin ayni yéne
baktigini gésterir; ortak dini kimligin bu yakinhgi Gretip tGretmedigini gbstermez. Bu, ayri bir
¢alismanin sorusudur (4.2).

5. Kadinlar biraz daha mesafeli — ve bir soruda ¢cok daha mesafeli

Her iki toplulukta da kadinlar diger topluluga erkeklerden daha diislik puan veriyor. Fark kiiciik — bir
buguk puan civari, eksende bir basamagin altida biri — ama neredeyse istisnasiz: li¢ okumada, ii¢
bilesenin dokuzunda da ayni yon. iki ayri uygulama, iki ayri ikili, iki ayri yil. Tiirk yanitlayicilarda otuz
maddenin yirmi altisinda kadinlar daha duslik. Ayni ikili, kadin yanitlayicilarin gdziinden 35,80,
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erkeklerinkinden 33,49 uzaklikta gorlnuyor. (Bu, iki toplulugun kadinlari arasindaki mesafe degildir;
ara¢ kimseye karsi toplulugun kendi cinsiyetini sormaz.)

Asil fark tek bir soruda: "Ayni asansérde kapali kalmaktan rahatsiz olmam." Tiirk erkekler +17,61,
Tirk kadinlar +14,02. Ve ayni fark 2024 6lgiimiinde de ¢ikmisti — Tiirkiyeli erkekler +6,62, Tirkiyeli
kadinlar tam olarak 0,00.

Bu muhtemelen bir 6tekilik bulgusundan ¢ok bir 6l¢iim bulgusu: baska bir topluluktan yabanci bir
erkekle kapali bir mekanda kalmak, bir kadin icin farkh bir sorudur.

Dérdiincii hiicre — Kiirt kadinlar, yirmi kisi — tek basina bir iddia tasimaz; ama gdsterdigi yon diger
tictiyle ayni. Dort hiicrenin tamami 12.4'te.

6. Cevaplanmayan sorular da bir sey soyliiyor

Ankette iki kacis secenegi vardi: "Bilgim yok" ve "ilgilenmiyorum". Bunlar modele bilerek konuldu ve
puan hesabina dahil edilir — "Bilgim yok" 0, "ilgilenmiyorum" =10 puan alir; gerekgesi 8.6'da.
Kimlerin hangi soruyu cevaplamadigi 6rintala gikt.

Tiirk yanitlayicilarin en gok kacgtigi bes sorunun besi de statii sorusu — "bize gére daha zeki mi",
"daha temiz mi", "daha ahlakh mi". Kagis orani %24'e kadar ¢ikiyor.

Kirt yanitlayicilarin en ¢ok kactigi bes sorunun besi de duygu sorusu — "onlara karsi olumlu hisler
besliyorum", "kiltirlerine ilgi duyuyorum". Bu yanitlarin agirligini kontrol ettik: "ilgilenmiyorum"
secenegini hesaptan cikarirsak bilesen puanlari 0,3 ile 1,2 puan arasinda yikseliyor, ama iki taraf
arasindaki hicbir karsilastirmanin yéni degismiyor.

iki siyasal topluluk, farkli sorulari cevaplamayi reddediyor. Tirkler igin zor soru "onlar bizden iistiin
m"; Kirtler icin zor soru "onlara karsi ne hissediyorsun".

Bir dogrulama (ayrintisi 14.1'de)

Ankette bir de acgik uclu soru vardi: "Diger toplulukla kisisel iliskinizi nasil tanimlarsiniz?" 613 kisinin
516's1 yazarak cevapladi.

Bu metinleri, otuz maddeden gelen puanlardan bagimsiz olarak kodladik. ikisi birbirini tuttu:

Tiirk yanitlayicilar Kiirt yanitlayicilar
iliskisini olumlu anlatanlar +7,38 +3,95
Notr anlatanlar +3,84 -1,33
Olumsuz anlatanlar +0,16 -6,74

Bir kisinin tek bir cimlede kendi iliskisini nasil tarif ettigi, ayni kisinin otuz ayri soruya verdigi puanlari
ongorlyor. Arag, yanitlayicilarin kendilerinin de anlattigi seyi Olglyor.
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Bu rapor ne soylemiyor

"Kiirtler en ¢ok &tekilestirilen gruptur” gibi bir ciimle bu ¢ercevede kurulamaz. Otekilik bir grubun
ozelligi degil, iki grubun birbirine karsi ama birlikte olusturdugu iliskinin bir 6zelligidir. Bir siyasal
toplulugun, ayni siyasal toplumu paylastigi diger siyasal topluluklarin her biriyle ayri bir 6tekilik
konumu vardir; ortalamasi alinamaz. Rapordaki hicbir sayi bir toplulugun genel 6tekilik diizeyini
vermez.

Rapor Tiirkler ve Kiirtler adina konusmuyor. Orneklem olasilikli degil; cevrimici katiimla olustu.
Dortte Ugl erkek, dortte li¢clinden fazlasi liniversite mezunu, 18-25 yas araliginda toplam on kisi var.
Anket Vicdan Vakfi'nin aglari Gzerinden yayildi ve 6rneklemin sekli bu aglarin seklini tasiyor olabilir.

Higbir bulgu bir neden géstermiyor. Sik temas edenlerin daha olumlu bakmasi, temasin tutumu
degistirdigi anlamina gelebilecegi gibi, olumlu bakanlarin temastan kaginmadigi anlamina da
gelebilir. Tek bir 6l¢lim bu belirsizligi czemez. Bu bir endeksleme calismasidir; nedenleri arastirmak,
bu 6lcim alip derinlemesine ¢alisacak arastirmacilarin isidir.

Demografik degiskenlerin fark iiretmemesi, o degiskenlerin 6tekilikle ilgisiz oldugu anlamina
gelmiyor. Bu 6rneklemde puanlar gelir, yas ve egitim boyunca sabit kaldi. Daha genis ve iki toplulugu
daha giicli temsil eden bir 6l¢glimde ne gikacagini bilemeyiz. Sabitligin kendisi de bir sonuctur ve
incelenmeyi hak eder — ama bu, bu raporun degil, onu izleyecek ¢alismalarin isidir.

Bu bir hareket 6lgiisii degil, konum olgisiidiir. Tek bir dlgiimle iki siyasal toplulugun yakinlastigini
ya da uzaklastigini soyleyemeyiz; 34,00 bir fotograftir. Ayni 6lgiim belirli araliklarla tekrarlanirsa
hareket de oOlgiilebilir hale gelir — 2026 6nerimizin gerekgesi budur.

Onerimiz: él¢iimiin 2026'da tekrarlanmasi

Endeks bir konum 6lger; hareketi gérebilmek icin ayni ikilinin ikinci kez 6l¢iilmesi gerekir. ikinci 6lciim
fotografi bir yoriingeye cevirir — Ui¢ eksenin zaman icinde birlikte mi, yoksa farkli hizlarda mi hareket
ettigini gosterir.

Bunun icin aracin degismesi gerekmiyor. Ayni otuz soru, ayni puanlama. Degismesi gereken tek sey

kime ulasildigi: daha genis bir 6rneklem, daha giicli bir kadin ve geng katilimi, blytttlmds bir Kirt
alt érneklemi, ve vakif aglarinin disina tasan bir duyurum.

Veriye erisim

Bu raporun dayandigi kimliksizlestirilmis veri seti, kod kitabi ve rapordaki sayilari yeniden lireten
hesaplama betikleri agik erisimdedir:

https://doi.org/10.5281/zenodo0.21702509

Anket anonim olarak uygulandi; ad, adres, iletisim bilgisi, dogum veya ikamet yeri, ag tanimlayicisi
toplanmadi. Kapali uglu her yanit kaydedildigi gibi yayimlaniyor — kategoriler birlestirilmiyor, kiictik
hiicreler gizlenmiyor. Yayimlanmayan tek sey serbest metin yanitlaridir; bir yanitlayicinin kendisini
ele verebilecegi tek yer orasidir.
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Okur bu rapora giivenmek zorunda degildir; yukaridaki baglantida agik kaynak olarak paylasilan
veri setini ve hesaplama betigini kullanarak kendisi kontrol edebilir.

Oneri atif bicimi: Calikoglu, M. R. (2026). Aramizdaki Mesafe — Tiirkler ve Kiirtler Otekilik Algisi
Arastirmasi 2025 (Vicdan Vakfi Arastirmalar Serisi, 2. Kitap). Ankara: Vicdan Vakfi.

I. KURAMSAL CERCEVE

Ol¢tiigiimiiz seyin ne oldugunu bilmeden, ¢ikan sayilarin ne anlama geldigini de bilemeyiz.

1. Otekilik kurucudur, tiirev degil

Siyaset dislincesi 6tekiligi uzun siire siyasetin Urettigi bir sey saydi. Anlati hep ayni sirayi izler:
cikarlar catisir, seckinler kitleleri harekete gecirir, kaynaklar kitlasir — ve biitlin bunlarin sonunda
"biz" ile "onlar" arasina bir ¢izgi diser. Cizgi, slirecin ¢iktisidir.

Biz siray! tersine geviriyoruz. Otekilik siyasal davranisin kalintisi degil, kurucu birimidir. Once gelir,
icglidusele yakindir, ve siyasal davranis onun Uzerine orilir.

Bu cikarim ilk olarak Hint alt kitasinin kast sistemi lizerine yaptigimiz ¢calismadan geldi (Calikoglu,
2005) — bir toplulugun bir baskasini uzak mesafede tutmasinin bilinen en kati ve en uzun 6murli
ornegi. Avrupa degisim programlarida calistigimiz yillarda bu fikir daha da gelisti. O konumda
bulunan biri sunu fark etmemezlik edemez: karsilasan iki taraf da 6buriine dair hazir bir anlatiyla
gelir, bu iki anlati birbirinin aynasi degildir, ve karsilasma aninda degisen sey tek bir sey degil, farkh
hizlarda hareket eden birkag seydir. iki yoni ayni anda élcme karari da, tek bir bilesenin yetmeyecegi
kuskusu da oradan kalmadir. O yillarda bu degisimler lzerine yazarken sunu soylemistik: "otekilik bir
Ol¢lim araci gibidir; farkli insanlara ya da toplumsal gruplara olan mesafeyi tanimlar. Kimileri yakinda
durur, kimileri spektrumun en uzak ucunda" (Alabay & Calikoglu, 2013, s. 1421). Bu rapor 13 yil 6nce
yazdigimiz bu ciimlenin somutlasmis halidir.

Sav, komsu alanlarda dayanak buluyor. Tamamen anlamsiz dlgitlerle bolinmis insanlar bile kendi
gruplarini kayirir, ve aradaki farki bliyttmek icin kendi mutlak kazanclarindan vazgecmeyi goze
alirlar: fark, kendisi icin istenir. Henliz hicbirinin 6gretilmis olamayacagi bir yasta, dil 6ncesi bebekler
kendilerine benzeyeni tercih eder, ve bu davranis tliriimiize 6zgu de degildir.

Gergi baska bir arastirma bebekler yetiskinlerin yaptigi gibi timiyle keyft benzerliklere tepki
vermedigini gostermektedir. Erken olan ve muhtemelen dogustan gelen sey, 6tekilik kapasitesi.
Sonradan gelisen sey ise bir "biz"i herhangi bir temel lzerine kurabilme yetenegi.

Buradan raporun biitiin 6lciim mantigini belirleyen bir sonug cikiyor. ilging olan &tekilik cizgisinin
varlig degildir — cizgi her yerde var. ilging olan nereye cizildigi, iki tarafi ne kadar ayirdigi ve neyin
tizerine cizildigidir. insani olagandisi kilan ayrisma ve boliinme kadar, her hangi bir sebep veya
kriterle boliinebilme 6zelligidir.
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2. Siyasal toplum, bir aktor olarak

iki terim kullanacagiz ve ikisini de giindelik anlamlariyla kullanmayacagiz.

Siyasal toplum, kendi tanimimizla, "devlet aygitinin kurumsal gergevesine veya bireylerin aritmetik
toplamina indirgenemeyen; kendine 6zgi derin tarihsel hafizasi, kiltirel kodlari ve hayatta kalma
(beka) refleksleriyle sekillenmis, cogunlukla belirli bir alanda s6z sahibi, yasayan ve organik bagimsiz
bir siyasi aktordir" (Calikoglu, yakinda). Belirli bir alani isgal eden ve kendini birilerine karsi birlik
icinde hisseden bir insan govdesidir. Varligi hem iceriden, kendi bilesenlerinin etkilesimiyle, hem de
disaridan, benzerleriyle sirekli etkilesimiyle kurulur (Calikoglu, 2022a).

Ne olmadigini sdylemek, ne oldugunu séylemek kadar 6nemli. Devlet degildir — devleti o Uretir.
Millet degildir — onu da o Uretir. Ve bir arena, alan veya ortam degildir.

Bu son nokta bizi yerlesik kullanimlardan ayiriyor. Locke siyasal toplumu, doga durumundaki
bireylerin haklarini korumak tzere yetkilerini devrettikleri yapi olarak tanimlamisti. Sonraki yazarlar
terimi ya toplumun sosyo-politik alanlarindan biri olarak, ya da devlet ile devlet disi gruplarin rekabet
ettigi alan olarak kullandi. Ugiinde de siyasal toplum, aktorlerin iginde eyledigi bir ortamdir. Bizde ise
aktorin kendisidir — kendisini olusturan bireylerden ve gruplardan da, devlet mekanizmalari iginde
alinan kararlardan da ayri olarak davranan bir aktor.

Bunun soyut bir kavramin kisilestirilmesi oldugu sdylenebilir. Buna karsilik sunu soéyleyebiliriz: devlet
de bir soyutlamadir, ve siyaset bilimi onu ¢oktan bir inceleme nesnesi saymakta anlasti.

3. icerideki siyasal topluluklar

Siyasal topluluk, bir siyasal toplumun icinde yer alan, kendi i¢ dayanigsmasi, kimligi ve ¢ikarlari olan;
kendini bir "biz" olarak kurarken bununla birlikte kendi 6tekilerini de lireten ve kendi hafizasini,
kendi magduriyetlerini, o 6tekilere dair kendi anlatisini tasiyan gévdedir.

Tanimin ilk yarisi toplulugun iceri bakan yiizu, ikinci yarisi disari bakan ylizid{r. Bu raporda
Olctuguimiiz seyi gerekgelendiren ikinci yaridir: 6teki Giretmek tanimin igcindeyse, 6tekiligi 6lgmek,
siyasal toplulugu siyasal topluluk yapan seyi 6lgmek demektir.

Dort 6zelligi, okurun bekleyeceginden ayriliyor.

Dayanagi serbesttir. Bir siyasal topluluk inang, etnisite, dil, hukuki statd, siyasi baglilik, bir menfaat,
bir yerde ne kadar siiredir oturdugu Uzerine kurulabilir — ya da hicbir bilgi tasimayan bir isaret
lizerine. Bu baglamda etnisiteyi ayricalikh kilan bir sey yoktur. Nitekim iki uygulamamiz bilerek farkl
temeller kullaniyor: 2024'te hukuki ve yurttaslik statist, 2025'te etnisite.

Sinirlan degisken ve gegirgendir. Bir siyasal topluluk genisleyebilir, daralabilir, bollnebilir, bir
baskasini icine alabilir, ya da bir zamanlar merkezinde durdugu daha buyik bir "biz"den disari
atilabilir,dagilabilir veya donsebilir. Aidiyetin glicli sabit bir nitelik degil, ol¢lilebilir bir degiskendir —
ve siyasal topluluklar arasinda oldugu kadar bir siyasal toplulugun icinde de degisir.
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Bir siyasal topluluk, kiictiltilms bir siyasal toplum degildir. ikisi ayni tiirden seyler degil: siyasal
toplum belirli bir alandaki siyasal etkilesimin tamamidir, siyasal topluluklar ise o alanin icinde
birbiriyle etkilesen birimlerdir. Bir siyasal toplulugun kendi icinde bir etkilesim alani vardir, ama o
alan siyasal toplumun alaninin yerine gegmez; onun icinde durur.

Mekansal dagilimi onu siyasal topluluk yapan sey degildir. Bir siyasal topluluk siyasal toplumun bir
késesinde yogunlasmis da olabilir, her yanina dagilmis da; birkagi ayni topragi paylasabilir. Onu o
toplumun toplulugu yapan sey, o toplumun gévdesi icinde kalmasidir. Kategorinin siniri ayriliktir:
kopan bir siyasal topluluk ya kendi siyasal toplumu olur, ya bir baskasinin topluluguna karisir.

Buradan c¢ikan bir sonug, go¢ tartismalarinda sik sik gézden kagiyor. Aidiyet, herhangi bir "biz"e
kabul edilmeyi gerektirmez. Bir siyasal topluluk, alani isgal ettigi ve etkilesim icinde durdugu igin
oraya aittir; kabul gérdigu icin degil. Gocle gelen siyasal topluluklar, geldikleri andan itibaren kabul
eden toplumun siyasal topluluklaridir, ve 6tekilik alanindaki konumlari, onlari bu alandan dislamanin
gerekgesi degil, olclilecek olan seyler olarak gortlebilir..

Bir kullanim tercihi: biz "biz ve onlar" demiyoruz, "biz ve 6tekiler" diyoruz. Soyut bir "onlar" degil,
her siyasal toplumun kendi "biz"ini kurarken Urettigi somut 6tekiler.

Ve iki uygulamamiz bu ¢erceveyi, tasarlamadigimiz bir bicimde 6rnekliyor. 2024'te Turkiyelileri
Suriyeli gdgmenlere karsi Olctiik; 2025'te Turkleri Kurtlere karsi. Birinci 6lgimdeki "Tirkiyeliler",
ikinci 6lgiimiin karsi karsiya gelen iki tarafini birden igeriyor. Ayni insanlar bir 6lgimde tek bir "biz",
digerinde birbirinin 6tekisi olan iki ayri siyasal topluluk olarak goriintiyor. Bu, 6zir dilenecek bir
tutarsizlik degildir. Olgunun kendisidir — hangi "biz"in dlcllecegi, modelin bir varsayimi degil,
arastirmacinin bir kararidir.

4. i¢ otekilik, dis otekilik, ve bu raporun kapsami

4.1 Kapsamin siniri

Bu cercevede otekilik iki bicim alir.

i¢ 6tekilik, bir siyasal toplumun siyasal topluluklarinin birbirine karsi Grettigi 6tekiliktir. Dis 6tekilik,
bir siyasal toplumun bir baska siyasal topluma karsi Urettigidir — baska bir yerde siyasal toplumlarin
dissalligi diye adlandirdigimiz sey (Calikoglu, 2022b). Bu ayrimimizin 6tekilik endeksi aracimizdan
eskidir ve kapsami tam olarak belirler: burada olgiilen i¢ 6tekiliktir.

Kapsami olumsuz degil olumlu ifadeyle soylemek daha acik olur. Bu arag, ayni siyasal toplumun
govdesi icinde duran ve dolayisiyla tek bir etkilesim alani paylasan iki siyasal topluluk arasindaki
iliskiyi Olcer:

Dis 6tekilik ilgili ama ayri bir problemdir. Ol¢iilemeyecegini séylemiyoruz; bu aragla, bu haliyle
olclilemeyecegini sdyllyoruz. Maddelerin bir bolimi az 6nce tarif edilen ortak alani varsayar —
temas, komsuluk, gercekten karsilasabileceginiz insanlarla ayni mekani, isi ve riski paylasmaya
isteklilik. iki siyasal toplum arasinda sorulacak bdyle bir alan yoktur; buna karsilik iki siyasal toplumu,
sinirdan savasa kadar, tek bir toplumun icinde dogmayan iliskiler baglar. Dig 6tekiligi 6lcmek, bu
amacg icin yeniden kurulmus bir model gerektirir: (i¢ bilesen aktarimdan sag ¢ikabilir, ama madde
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seti bastan yazilmalidir. Bunu ayri bir ¢calisma olarak isaretliyoruz ve bu raporda denemiyoruz — daha
once kendimizin aksini yazdigi yerler dahil.

4.2 Bu arag ne yapar: sosyopolitik bir rontgen

Kapsami belirledikten sonra, aracin islevini de séylemek gerekiyor. Clinki bir 6l¢clim aracinin en sik
dusllen hatasi, 6lctlgl seyi acikladigini sanmaktir.

Otekilik Endeksi bir sosyopolitik réntgendir.

Benzetmeyi ciddiye alarak kuruyoruz. Bir réntgen filmi kirigin nerede oldugunu, hangi kemikte, ne
genislikte oldugunu gosterir. Nasil kirilldigini gostermez — diisme mi, darbe mi, kemik erimesi mi.
Bunu anlamak i¢in hastanin hikayesi, muayenesi ve baska uzmanliklar gerekir. Ama o hikayeye
bakacak olan hekim de, nereye bakacagini filmden 6grenir.

Bu endeksin islevi tam olarak budur. iki siyasal toplulugun birbirine karsi konumunu 6lgiilebilir hale
getirir, o konumu Ug ayri eksende ayristirir, iki tarafi ayni 6lcekte yan yana koyar, ve zaman icinde
tekrar olcllebilecek bir taban ¢izgisi birakir. Bir toplumsal iliskinin, o iliskiyi yasayanlarin beyani
lzerinden alinmis bir gérintlsinl Gretir.

Yapmadigi sey kék neden analizidir. Bir 6rintiinin tarihsel, kurumsal, ekonomik ya da psikolojik
kaynagini bu arag soyleyemez, soylemeye de kalkismaz. Statl ekseninin nigin dért okumanin
dordiinde de eksi ¢iktigini, Kirt tarafindaki refleksin nigin daha giicli oldugunu, kadinlarin nigin daha
mesafeli baktigini bu 6l¢clim agiklama sadece ipuclarini gosterir. Gosterdigi sey, bu sorularin
gercekten var oldugu ve bir dlgciimde karsilik buldugudur.

Bu bir eksiklik degil, bir is bolimidir. Kok neden arastirmasi siyaset biliminin, sosyolojinin, sosyal
psikolojinin ve tarihin isidir; tek alanli ya da karma tasarimlarla, nitel ve nicel yéntemlerin bir arada
kullanildig calismalarla yiritilar. Derinlemesine goriisme, alan ¢alismasi, arsiv, séylem
¢Ozlimlemesi, deneysel tasarim — hicbiri bu endeksin amacladigi seyler degildir, ve hepsi bu
endeksin Urettigi sorulara yonelebilir.

Endeksin amaci o ¢alismalara zemin saglamaktir. U¢ sey yapmayi hedefler:

Nereye bakilacagini géstermek. Bir olgu Olcilmediginde, hakkinda konusulan her sey sezgilere kalir.
Olgiim, tartismanin hangi eksende yiiriidigiini belirler: bu raporda gériildigi gibi, iki siyasal
topluluk arasindaki asil acik duyguda ya da glivende degil, statlidedir. Bu, sonraki arastirmalarin
yonelecegi yeri degistiebilir.

Hangi farkin gergekten 6lgiilebildigini belgelemek. Rapor, dlcebildigi kadar dlgemedigini de
kaydediyor. Hangi alt gruplarin 6rneklemde bulunmadigi, hangi maddenin iki taraf icin ayni seyi
sormadigi, hangi 6riintliniin kag kisiye dayandigi yazili. Bu kayit, ayni alana girecek bir sonraki
arastirmacinin hazir bulacagi bir zemindir.

Yeni soru sorulmasina imkan saglamak. Bir 6lcimin en iyi giktisi, kendisinin cevaplayamadigi
sorulardir. Bu raporun 18. bolim bu ylzden cevaplarla degil, sorularla bitiyor — ve o sorular
kapanis olarak degil, davet olarak yazilmistir.
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Olgiim ile agiklama arasindaki bu siniri bilerek keskin tutuyoruz. Bir endeksin en kolay diistiigi tuzak,
Urettigi sayiyi bir nedene cevirmektir; en ¢ok ise yaradigi yer ise, sayiyi dogru okuyup soruyu dogru
yere birakmaktir.

5. Otekilik, siyasal topluluk ikilisinin 6zelligidir

Olgimiin Gizerine oturdugu dnermeyi bir aksiyom olarak koyuyoruz, ¢iinkii kendi cercevemiz icinde
daha temel bir seyden tiiretilebilecegini diisiinmiyoruz.

Otekilik bir siyasal toplulugun ézelligi degildir. Karsi karsiya gelen iki siyasal toplulugun
birlikte olusturdugu iliskinin ézelligidir.

Bu iligskiye, 6lcimiin birimi oldugu igin bir ad vermemiz gerekiyor. Bu raporda siyasal topluluk ikilisi
diyoruz, kisaca ikili. Bir ikili, ayni siyasal toplumu paylasan ve 6l¢lim sirasinda birbirine karsi
konumlandirilan iki siyasal topluluktan olusur — bu raporda Tirkler ve Kiirtler, karsilastirma
bélimiinde Turkiyeliler ve Suriyeliler. Olciim her zaman bir ikiliye aittir; tek bir siyasal topluluga
degil.

Kiirtlerin 6tekiligi diye bir nicelik yoktur. Suriyelilerin 6tekiligi diye de yoktur, bir baskasininki de.
Yalnizca bir siyasal topluluk ile bir baskasi arasinda olusan 6tekilik vardir, ve bir siyasal toplulugun
girdigi her ikili icin bu ayri bir niceliktir. Bir siyasal toplulugun iliski kurdugu tim diger topluluklarla
otekilik mesafesinin dlglilmesinin, ona dogru hissedilen genel 6tekilik mesafesi lretebilecegine iliskin
henliz bir 5nermemiz yoktur.

Bunun okuma agisindan dogrudan bir sonucu var, ve raporun ilerleyen sayfalarinda sik sik
hatirlatacagiz: bu rapordaki hicbir sayi, Kirtlerin ya da Tirklerin genel olarak ne kadar
otekilestirildigini séylemez. Her sayi, belirli bir ikilinin belirli bir ydnln( soyler. "Su siyasal topluluk
en ¢ok otekilestirilen topluluktur" biciminde bir ciimle, bu ¢ercevede kurulamaz.

Herhangi bir 6l¢lim aninda 6teki her zaman tam olarak bir tanedir — bir "biz"in dlizinelerce 6tekisi
olabilmesini ele avuca gelir kilan da budur.

6. iki iiretim, tek bir tanima degil

iki tarafin da dlctilmesi gerektigi fikri yeni degil. 2013'te sunu yazmistik: "6tekiligin iki yiizii vardir;
tipki Avrupalilarin kendilerini Tiirklere uzak hissetmesi gibi, Tiirkler de aynisini hisseder" (Alabay &
Calikoglu, 2013, s. 1425). O zaman bir gbzlem olan sey, burada bir gereklilik.

iki tarafin birbirini karsilikl kurdugunu varsaymak kolay olurdu — bir toplulugun, komsusu tarafindan
oyle tanindigi icin o hale geldigini. Etnik kimlige dair etkili bazi aciklamalar tam da boyle isler; kimligi,
kendini atfetme ile baskalarinca atfedilmenin ortak trlini sayarlar. Bizimki béyle degil. Bizim
aciklamamizda "kolektif, ortak bir 'biz'i tanimlarken '6tekiler' iiretir" (Calikoglu, 2022b) ve bu
Uretim her iki taraf icin de iceridendir. Turklerin Kiirtleri konumlandirmasi Tirkce terimlerle, Turk
hafizasindan, Tiirk amaglari icin yapilir; Kiirtlerin Tiirkleri konumlandirmasi bagimsiz olarak yapilir. iki
taraf ortak bir siniri birlikte yazmiyor. Her biri ayni uzayda kendi sinirini giziyor, ve iki ¢izimin birbirini
tutmasi gerekmiyor.
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Bundan dogrudan bir ydntem sonucu cikiyor. iki okuma birlikte tiretilmis olsaydi, biri biyiik élciide
digerinden cikarilabilirdi ve tek yonli bir arag fazla bir sey kaybetmezdi. Bagimsiz tretildikleri icin
hicbiri digerinden gikarilamaz ve ikisi de dlgiilmelidir.

Bulgular kismindan bir gdzlem buraya ait. iki tarafin birbirinden ayrisma derecesi de degiskendir:
Turk—Kdirt ikilisinde iki yon belirgin bicimde farkli, bir 6nceki arastirmada olctigtiimiz diger ikilide ise
birbirine ¢cok daha yakin. Bu iliskileri karsilikl taninma ydnetiyor olsaydi, asimetrinin derecesinin
ikiliden ikiliye bu kadar degismesi beklenmezdi. iki kolaylik 6rneklemi bu tiirden bir soruyu elbette
¢6zmez; ama gozlem aksiyomla uyumlu, alternatifiyle degil.

Buraya kadar anlatilanlardan, él¢ciimiin karsilamasi gereken (g sart ¢ikiyor. Bu (i¢ sart birlikte,
ilerideki bélimlerde anlatacagimiz ayna konumlandirmayi ve tek bir mesafe sayisini zorunlu kiliyor.

Birincisi: otekilik ikiliye aitse, raporlanacak sey iki ayri topluluk puani degil, ikilinin tamamini tarif
eden tek bir sayi olmaldir.

ikincisi: iki okuma birbirinden bagimsiz iretildigine gére, bu tek sayi ikisinden birden kurulmali;
yalnizca birine dayanmamalidir.

Ugtinciisii: farkli ikililer karsilastirilacaksa, bu sayi hangi ikilinin dlcildiigiine gdre degismeyen sabit
bir 6lcek tizerinde durmahdir.

7. Neden iig bilesen

Otekilik tek bir duygu degildir, ve tek bir sayiyla dlgiilmeye calisildiginda en cok merak edilen sey
kaybolur.

Birini sevip ona glivenmemek mimkiinddr. Birine glivenip onu kendinden asagida gérmek
mumbkiindir. Bir toplulugun kiltlrini hayranlikla izleyip ayni mahallede yasamaktan tedirgin olmak
mumkiindir. Tek bir "hosgori" ya da "6nyargi" dlgiist bu lic durumu birbirinden ayiramaz — Ugini
de orta bir saylya indirger ve okura, ortadaki sayinin hangi karisimdan geldigini sdéylemez.

Endeks bu ylizden 6tekiligi Gic eksende dlger:
Duygu — sevgiden nefrete. Diger topluluga karsi hissedilen sey.

iliski — glivenden korkuya. Diger toplulugun lyelerinden ne beklendigi: diiriistliik, zarar vermeme,
kurallara uyma; ve onlarla mekan, is, risk paylasmaya isteklilik.

Statii — hayranliktan hor gérmeye. Diger toplulugun kendi topluluguna gore nereye
konumlandirildigi: daha ahlakli mi, daha egitimli mi, daha temiz mi, daha zeki mi.

Ugliniin ayri ayni dlciilmesi bu raporun en ¢ok ise yarayan tercihi oldu. Bu raporda dort ayri okuma
var: Turklerin Kirtlere bakisi, Kirtlerin Tirklere bakisi, ve 2024 6lgiimiinden Tirkiyelilerin
Suriyelilere, Suriyelilerin Tiirkiyelilere bakis. ilerleyen sayfalarda géreceginiz tizere bu dért okumanin
dordiinde de statl ekseni diger ikisinden ayrisiyor ve olumsuz ¢ikiyor — duygu ve iliski acikca
olumluyken bile.
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Mesafe "ne kadar uzak" sorusunu yanitlar. "Ne bicimde" sorusunu ise (i¢ bilesen puani birlikte
yanitlar: ayni mesafede duran iki ikili, bilesenlerin dagilimi farkl oldugu icin bambaska iliskiler icinde
olabilir. Bu ylizden rapor mesafeyi hicbir yerde (¢ bilesenden ayri vermiyor.

1. OTEKIiLiIK ENDEKSIi 2025

Bu kisim aracin kendi belgesidir. Buraya kadar él¢ctiigiimiiz seyin ne oldugunu anlattik; burada nasil
Ol¢tiigliimiizii anlatiyoruz — hangi karari nigin verdigimizle birlikte. Amacimiz, bu sayfalari okuyan
birinin endeksi kendi ikilisinde uygulayabilmesi. Endeksin 2021'den bu yana gegirdigi evrimin ve
verdigimiz tercihlerin gerekceleriyle birlikte tek bir yerde kayda gectigi metin budur.

8. Endeksin modeli

8.1 Nereden geldi

Endeksin ilk hali 2021'de yazildi. Ug eksen, otuz madde ve -20 ile +20 arasinda bes seviyeli puanlama
o belgede tanimlanmisti.

2024'Un agustos ve eylil aylarinda ilk kez sahaya cikti: Turkiyeliler ile Suriyeli go¢cmenler arasinda, iki
ayri dilde. On bir ay sonra, Temmuz 2025'te, bir baska bir ikiliye — Turkler ve Kiirtler — ikinci kez
uygulandi.

iki uygulama arasinda otuz maddenin yirmi dokuzu kelimesi kelimesine ayni kaldi. Revizyon yapilan
tek maddeyi degistirme gerekgesi 8.11'de acikladik. Puanlama, kagis yanitlarinin islemi, bilesen
hesabi ve mesafe formill hi¢c degismedi.

8.2 Neden ii¢ bilesen

Otekilik yekpare bir duygu degildir. Farkli bilesenlerden olusmasi beklenir. Tek bir sayiyla 6l¢iilmeye
kalkisildiginda da, insanin en ¢cok merak ettigi sey kaybolur.

Birini sevip ona glivenmemek mimkiinddr. Birine glivenip onu kendinden asagida gérmek
mumbkiindir. Bir toplulugun kiltlrini hayranlikla izleyip ayni mahallede oturmaktan tedirgin olmak
mimkindir. Tek bir "hosgori" ya da "onyarg!" olcisi bu tg hali ayirt edemez; Gglini de ortalarda
bir saylya indirir ve o sayinin hangi karisimdan geldigini sdylemez.

Endeks bu ylizden (¢ eksende dlger:

Duygu — sevgiden nefrete. Diger topluluga karsi hissedilen. iliski — giivenden korkuya. Diger
topluluktan beklenen, ve onunla paylagsmaya razi olunan. Statii — hayranliktan hor gérmeye. Diger
toplulugun kendi topluluguna gére konumlandirildigi yer.

Bu tercihin karsiligini bu raporda fazlasiyla aldik. Tek boyutlu bir endeks statii ekseninde ortaya c¢ikan
ayrismayi (iretemezdi; ortalamanin icinde eriyip giderdi. (Besinci okuma — Tiirk ya da Kiirt olmayan
45 yanitlayicininki — tek istisnadir ve 15. bolimde ayrica ele aliniyor.)
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8.3 Maddeler: her soru nigin soruluyor

Bir 6lcim aracinin en ¢ok gizlenen yani, sorularin nigin o sorular oldugudur. Otuz maddeyi listelemek
kolay; her birinin kendi eksenine ne kattigini géstermek, araci baskasinin da kullanabilmesinin sarti.
Bu boliim onu yapiyor.

Once iki genel ilkeyi sdyleyelim, ¢linkii otuz maddenin hepsi bu ikisinden cikt.

Tutum sormuyoruz, durum soruyoruz. "Su topluluga karsi 6nyargili misiniz?" diye sorarsaniz,
yanitlayiciyr kendisi hakkinda bir hiikiim vermeye ¢agirmis olursunuz — ve alacaginiz cevap ¢ogu
zaman onun kendisi hakkinda vermek istedigi hilkimddr. Bunun yerine karar gerektiren somut
durumlar sorduk: asansorde kapali kalmak, komsuluk, bor¢ vermek, cocugunu ayni okula
gondermek. Bir insanin "6nyargili degilim" demesi kolaydir; "cocugumu ayni okula génderirim"
demesi ise bir konum bildirir.

Statii maddeleri karsilagtirmali kuruldu. Otuz maddenin onu "bize gore daha ..." kalibiyla soruluyor.
Bu bilingli bir tercih: statli mutlak bir yargi degil, iki topluluk arasinda kurulan bir siralamadir. Bir
toplulugu "egitimli" bulmak ile "bizden daha egitimli" bulmak farkli seylerdir, ve 6tekiligi ilgilendiren
ikincisidir.

Duygu ekseni: on madde neyi tariyor

Duygu ekseni, diger topluluga karsi hissedileni dlcer. Ama "hissetmek" tek bir sey degil; on madde
bunu dort ayri kayitta yokluyor: genel duygu, merak ve ilgi, yakinlik kabulii, ve kamusal séylemin iki
hazir kalibi.

Madde

Nicin bu soru

Al Genel olarak olumlu hisler Eksenin gapasi. Dogrudan ve kestirme soru; diger dokuzunun neye

besliyorum gore okunacagini verir.

A2 Kaltirlerini herkese agik Farkhhgin kamusal alanda gériinir olmasina tahammiil. Bir

sergilemelerinden mutlu olurum toplulugu 6zelde kabul edip kamusal gorindrligiinden rahatsiz
olmak yaygindir; bu madde o ayrimi yakalar.

A3 Aile iliskileri (kan bagi) kurmaktan Yakinligin en ug bigimi. Toplumsal mesafe olglimlerinin klasik en st

¢ekinmem basamagi: evlilik ve akrabalik, bir toplulugun sinirinin nerede bittigini
gosterir. Acik uclu yanitlarda akrabalik iliskisi kurdugunu
soyleyen yanitlayicilar da var; bu maddenin sonuglari 14.
bolimdeki serbest metinlerle birlikte okunabilir.

A4 Kiltiriine ve yasam bigimine ilgi Hosgoriiden meraka gegis. Bir toplulugu rahatsiz edici bulmamak ile

duyuyorum onu ilgi cekici bulmak ayni sey degildir.

A5 Dilini 6grenmeye istek duydum Merakin bedelli hali. Kiiltire ilgi duymak beyandir; dil 6grenmeye
istek duymak emek gerektirir. Duygu ekseninin en zor maddesi, ve
nitekim en diistik puani alan madde.

A6 Haklarinda olumlu haber duydukga Diger toplulugun basarisina karsi hissedilen. Bir toplulugun varhgini

mutlu oluyorum kabul etmek ile iyi olmasini istemek ayri seylerdir.

A7 Yasadiklari zorluklar igin Empatinin aci Gzerinden olgimu. A6 ile birlikte, diger toplulugun iyi

GzUldyorum

ve koti hallerine karsi duyguyu iki ugtan yokluyor.

23



Aramizdaki Mesafe - Tiirkler ve Kiirtler Otekilik Algisi Arastirmasi 2025

Madde Nigin bu soru
A8 Komsum olmasindan mutlu olurum  Glindelik yakinhk. A3'(in bir basamak alti: aile degil ama glinliik
hayatin iginde.
A9 Bir yiik olarak gérmiiyorum Kamusal séylemin birinci kalibi: "bize yik oluyorlar". Bu climle her
otekilik tartismasinda dolasimdadir; lgmemek olmaz.
Al10 Topluma dnemli bir katki yaptigina  Kamusal séylemin ikinci kalibi, birincinin karsiti: katki ¢ergevesi. A9
inaniyorum ile birlikte, "bu topluluk toplumun neyi?" sorusunun iki hazir

cevabini da 6lgliyor.

Eksenin ic mantigi: Bu on madde birbirinin tekrari degil, birbirinin tstiine binen basamaklar. ilk
madde capayi atar — "genel olarak olumlu hisler besliyorum" — ve digerlerinin neye goére
okunacagini verir. Ardindan giderek daha fazla bedel isteyen (ic madde gelir: karsi tarafin kiltlirtGnd
kamusal alanda gérmeye tahammiil, o kiltiire ilgi duymak, ve dilini 6grenmeye istek duymak. Ucii de
olumludur ama U¢iinciisii emek gerektirir, ilki yalnizca rahatsiz olmamayi. iki madde yakinhg iki farkli
mesafede yoklar: aile bagi kurmak ile komsu olmak. iki madde diger toplulugun iyi ve kot giinlerine
karsi hissedileni 6lcer — basarisina sevinmek ve yasadigi zorluga Giziilmek. Son iki madde ise glindelik
siyasal tartismanin iki hazir kalibini 6lciime sokar: "bize yiik oluyorlar" ve "topluma katki yapiyorlar".

iliski ekseni: on madde neyi tariyor

iliski ekseni, diger topluluktan ne beklendigini ve onunla ne paylasmaya razi olundugunu élcer. On

madde iki aileye ayrilir: davranis beklentisi (iic madde) ve paylasima isteklilik (yedi madde). ikinci

ailedeki maddeler bilerek artan bir risk sirasina dizilmistir.

Madde Nigin bu soru
B1 Ayni asansorde kapal kalmaktan Esigin en alti. Kisa, zorunlu, kaginilamaz bir fiziksel yakinlik —
rahatsiz olmam secilmemis ve dar bir mekan. Bir yanitlayici burada bile rahatsizsa,
Ustteki hicbir maddede rahat olmayacaktir.
B2 Dirist ve glivenilir oldugunu Genel gliven beyani. Eksenin ¢apasi; diger maddelerin neye gbre
diisiiniyorum okunacagini verir.
B3 Ayni sosyal ortamda bulunmaktan B1'in gondlll hali. Asansore binmek zorunludur, ayni sosyal
rahatsiz olmam ortamda bulunmak tercihtir.
B4 Nifus olarak artmasindan endise Demografik kaygi. Otekiligin korku kaydindaki en yaygin bigimi;
duymam bir toplulugun buginki varhgini kabul edip yarinki
blylkliglinden tedirgin olmak mimkinddr.
B5 Kurallara ve yasalara saygili insanlar Yurttaslik davranisi beklentisi. Kisisel glivenden farkl: bir insana
oldugunu diistiiniiyorum glivenip toplulugunun kurallara uydugunu disinmemek
mimkunddr.
B6 Topluma zararli faaliyetler Tehdit kaydi. B5'ten daha agir; kural ihlali degil, zarar verme
yapmayacagina inanirim beklentisi. Glvenlik dilinin 6l¢ime girdigi madde.
B7 is iliskisi kurmaktan cekinmem Ekonomik risk paylasimi. Sosyal yakinlktan farkh bir sey olger: bir
insanla vakit gecirmek ile ona is baglamak ayridir.
B8 Bulundugu mahallede yasamaktan Yerlesim yakinhgi. Mekansal ayrismanin klasik 6l¢lisi; giindelik

rahatsizlik duymam

hayatin nerede gectigine dair bir tercih.
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B9

B10

Madde

Cocuklarimi ayni okula géndermekten

¢ekinmem

Borg vermekten ¢cekinmem

Nicin bu soru

Paylasim maddelerinin en agiri. Kendi riskini almak ile gocugunun

riskini almak farklidir; bu madde ikincisini soruyor.

Glvenin en somut sinavi. Soyut bir "glvenilir mi" sorusu degil;
karsiligi olan, geri gelmeyebilecek bir maddi risk.

Eksenin ic mantigi: Bu on madde bir risk merdiveni gibi kurulmustur. Tabanda kac¢inilamayacak kadar

kisa ve zorunlu bir yakinlik var — asansorde kapali kalmak. Tavanda ise ¢cocugunu ayni okula

gondermek ve bor¢ vermek gibi, gercekten bir sey riske atan maddeler. Aradaki maddeler paylasimin

alanini kademe kademe genisletir: ayni sosyal ortamda bulunmak, ayni mahallede yasamak, is iliskisi

kurmak, ve karsi tarafin niifusca artmasindan tedirgin olmamak. U¢ madde ise biitiin bunlarin

dayandigi beklentiyi 6lcer: karsi taraf dirlist mu, kurallara uyar mi, topluma zarar verir mi?

Statii ekseni: on madde neyi tariyor

Statu ekseni, diger toplulugun kendi topluluguna gore nereye konumlandirildigini 6lger. On

maddenin hepsi karsilastirmalidir ve iki aileye ayrilir: kisisel nitelikler ve toplumsal konum. iki

madde ikisine de girmez ve ayri durur.

C1

Cc2

Cc3

c4

C5

cé

c7
Cc8

9

Madde

Bize gore daha ahlakh

Bize gbre daha zengin bir
kiilttre sahip

Bize gbre daha egitimli

Bize gore birbirleriyle daha ¢ok
dayanigsma gosteriyor

Bize gbre daha dlzenli ve
kuralci

Dis goriinis olarak bizden
daha gtizel/yakisikli

Bize gore daha merhametli

Bize gbre daha zeki

Bize gbre daha temiz

Aile

kisisel

konum

konum

kisisel

kisisel

kisisel

kisisel

Nicin bu soru

Ahlaki Ustlinllk, hiyerarsinin en temel bigimi. Bir toplulugu
asagida gérmenin en yaygin gerekgesi ahlaki yetersizlik
atfidir.

Kiltiirel konum. Kisisel bir nitelik degil, topluluga atfedilen
bir birikim.

Egitim, hiyerarsinin en gorliniir ve en Olglebilir isaretidir;
ayrica stattiniin "kazanilmis" sayilan bigimi.

Kasith olarak belirsiz bir madde. "Kendi aralarinda
dayanisiyorlar" yargisi hem hayranhk hem tedirginlik
tasiyabilir; 6lgek bu ikisini ayiramaz ve ayirmaya da galismaz.
Bulgular bélimiinde bu maddenin nigin ayri okunmasi
gerektigi gorilecek (11.1).

Dizenlilik, modernlik atfinin tasiyicisi. B5'in statii karsiligi:
orada beklenti, burada siralama 6lglltyor.

Estetik hiyerarsi. S6ylenmesi en zor, kabul edilmesi en nadir
yargilardan biri — ve nitekim en ¢ok kaginilan maddelerden.

Ahlakin duygusal yizi. C1 ilkeye, C7 huya bakar.

Zihinsel kapasite atfi. Irk hiyerarsilerinin tarihsel olarak en
cok kullandigi kategori.

Kirlilik ve saflik kaydi. Kast sisteminden modern gégmen
karsithigina kadar, bir toplulugu asagida tutmanin en eski ve
en direngli dili temizlik Gzerinden kurulur. Bu maddenin
varlig| tesadif degil.
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Madde Aile Nigin bu soru

ci10 Bize gbre daha zengin konum  Maddi konum. C3 ve C5 ile birlikte, statlintin "disaridan
gorilebilen" ylziini olger.

Eksenin ic mantigi: Bu on madde iki farkh seye bakiyor. Bes madde diger toplulugun lyelerine kisi
olarak ne atfedildigini dlcer: daha ahlakli mi, daha merhametli mi, daha zeki mi, daha temiz mi, dis
goriiniisti daha cekici mi. U¢ madde ise toplulugun toplum icindeki konumuna ne atfedildigini 6lcer:
daha egitimli mi, daha dizenli ve kuralci mi, daha zengin mi. Kalan iki madde bu ikisine tam
oturmuyor ve ayri okunmasi gerekiyor: biri kiltlrel birikime bakiyor, 6teki toplulugun kendi icindeki
dayanisma bagina. ikincisi 6zellikle dikkatli okunmali, ¢iinkii "kendi aralarinda dayanisiyorlar" yargisi
hayranlik da olabilir tedirginlik de (11.1).

Maddelerin tam metni ve 2024 versiyonundan farkilastiran revizyonun agiklamasi Ek B'dedir.

8.4 Bir lislup tercihi: biitiin maddeler olumlu kutupta

Otuz maddenin higbiri ters puanlanmiyor. Otuzunda da katilma yoni olumlu kutbu goésteriyor. Bu,
Olcek gelistirme aliskanliklarina aykiridir ve bir gézden kacan bir hata degil, bilincli olarak yaptigimiz
bir tercihtir.

Ters yonli maddeler, yanitlayicinin soruyu okumadan hep ayni tarafi isaretlemesine karsi standart
savunmadir. Bunlari diistindiik ve bu araca 6zgi bir nedenle kullanmamaya karar verdik. Maddeler
zaten rahatsiz edici. Baska bir toplulugun bizden daha ahlakli, daha zeki ya da daha temiz olup
olmadigini sormak mudahil bir sorudur. Ayni soruyu tersinden sormak daha kotldur: yanitlayiciyi bir
Ustinlik beyanina davet eder. Ayni siyasal toplumu paylasan siyasal topluluklar arasinda rekabet ve
catisma olagandir, bu ylizden olumsuz dille kurulmus bir ankete duyulan tepkinin artacagini ve
taraflar arasinda yanlis anlamalara sebep olabilecegini degerlendirdik.

Ters maddelerin eklenmemesi bu ylizden bilingli olarak yapilmistir. Okur yanlis degerlendirdigimizi
duslinebilir. Ama bizim kosullarimizda tek yonli madde setinin alternatifi daha iyi bir madde seti
degildi; hi¢ veri olmamasiydi.

Bedeli gergcek ve yorumun lizerine diigiiyor. Ters madde olmadan, bir toplulugun digerini nereye
koydugunu, sorunun biciminden gelen sabit egilimden ayiramayiz. Bunun somut sonucu sudur ve
rapor boyunca buna uyacagiz: statii puaninin mutlak diizeyi yorumlanmayacak, yalnizca farklar
yorumlanacak. Clnki biz aslinda fiili gergekligi veya algilarin gercek olup olmadigini degil, algilarin
seviyelerini ve niteligini 6l¢lyoruz. "Statli puani -8,85" climlesinden "bu topluluk digerini su kadar
klicimstiyor" sonucu ¢cikmaz. Cikan sonug, bir yonin digerinden, bir maddenin digerinden, bir alt
grubun digerinden ne kadar ayrildigidir.

8.5 Puanlama

Her madde bes seviyeli: kesinlikle katilmiyorum -20, katilmiyorum -10, kararsizim 0, katiliyorum
+10, kesinlikle katilyorum +20. Likert olarak tasarlanan bu modele ayrica ilgilenmiyorum -10 ve
bilgim yok 0 kacis maddelerini de ekledik.

26



Aramizdaki Mesafe - Tiirkler ve Kiirtler Otekilik Algisi Arastirmasi 2025

Bilesen puani, o bilesenin on maddesinin ortalamasidir. Ug bilesen puaninin ortalamasina ise étekilik
algisi puani diyoruz; kisaca étekilik puani. O da =20 ile +20 arasinda degisir.

Puanin yonii
Bu noktada bir uyari gerekiyor, ¢linki sayiyi ilk géren okurun refleksi genellikle yanlis yonde olur.

Otuz maddenin tamami olumlu kutupta sorulmustur (8.4). Yani her madde, yanitlayicinin diger
siyasal topluluga yakin durup durmadigini sorar; katildik¢a puan yikselir. Bunun sonucu sudur:

Otekilik algisi puani yiikseldikge Gtekilik azalir. -20 en yiiksek, +20 en diisiik 6tekilik diizeyidir.
Yani +9,80 gibi bir puan dislik 6tekilik, —8,85 gibi bir puan ylksek 6tekilik anlamina gelir. Rapor

boyunca karsilastirmalari bu dille kuruyoruz: bir grubun o6tekilik dlizeyi digerinden "daha duisuk" ya
da "daha yiksek" cikar. Dizeylerin tam listesi ve basamak 6l¢lisii bu bélimiin devaminda.

Bunun bir istisnasi var ve karistinlmamalidir. ilerleyen sayfalarda tanimlanan mesafe élgegi (8.7)
ters yonde calisir: orada deger biylidiikce iki siyasal topluluk birbirinden uzaklasir. iki 6lcek farkl
seyleri 8lctiigii icin yonleri de farkhdir. Otekilik algisi puani bir toplulugun digerine bakisini verir;
mesafe ise ikilinin toplam konumunu.

Farklarin biiylikligi: basamak

Bir sayinin ne anlama geldigini séylemek yetmez; ne kadar buyiik oldugunu da séylemek gerekir.
Bunun igin 6lgegin kendi icindeki diizeyleri kullaniyoruz.

Her eksende bes dlizey vardir ve aralarindaki aralik onar puandir. Duygu ekseninde nétr 0, sempati
+10, sevgi +20; ters yonde antipati -10, nefret —20. Buna basamak diyoruz: her on puan bir
basamaktir.

Rapor boyunca farklari bu 6lcliyle okuyacagiz. Bes puanlik bir fark yarim basamak, on bes puanlik bir
fark bir bucuk basamak eder. Ham puan farki tek basina okura bir sey soylemez; basamak karsihgi
soyler.

Hesap sirasi

Siranin bir 6nemi var. Grup dlizeyinde 6nce her bilesenin ortalamasi alinir, sonra {i¢ bilesenin
ortalamasi. Bu, yanitlayici basina 6tekilik puani hesaplayip sonra onlarin ortalamasini almaktan farkh
sonug verir; biz birinciyi kullaniyoruz.

Puanlarin adi var. Her eksende bes diizey tanimlidir; bir puani okurken hangi diizeyin yakininda
durduguna bakilir. Bu diizeyler endeksin ilk tanimindan beri kullanilmaktadir.

Duygu ekseni — sevgiden nefrete

Sekil 1. Duygu ekseninin bes dizeyi.

iliski ekseni — giivenden korkuya

Sekil 2. iliski ekseninin bes diizeyi.
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Statii ekseni — hayranliktan hor gormeye

Sekil 3. Statl ekseninin beg dizeyi.

Grup ortalamalari bu diizeylerin tam (izerine diismez; iki dlizey arasinda bir yerde durur. Raporda bir
puani adlandirirken en yakin diizeyi aniyor ve "o diizeyde" degil, "o diizeye yakin" diyoruz.

8.6 Kacis yanitlari

iki yanit secenegi 6lcegin disinda durur: "Bilgim yok" ve "ilgilenmiyorum". ikisinin de puani
duslintlerek verildi ve ikisi de araca 6zguddr.

"ilgilenmiyorum" -10 puan alir. Her madde olumlu kuruldugu icin, maddeyle ilgilenmeyi reddeden
bir yanitlayici, diger topluluk hakkindaki olumlu bir 6nermeyi onaylamayi reddediyor demektir. Bu
notr bir davranis degildir.

Bu iddia sinanabilir bir iddiadir, ve sinadik. Dogruysa, bir maddede bu secenegi isaretleyenler, diger
maddelerdeki yanitlarinda ortadaki notr secenegi isaretleyenlere degil, "katilmiyorum" diyenlere
benzemeli. Bulgu bu yénde.

"Bilgim yok" 0 puan alir. Bu, akla ilk gelenin aksine kolayci bir varsayilan degil, iki yanlis puanlama
arasinda bilingli olarak segilmis bir konumdur.

iki yanhstan so6z ediyoruz: bilmemeyi olumlu saymak da, diismanlik saymak da hatadir. Sfir, bu iki
hatanin arasinda kalan tek yerdir.

Bu yanitlarin dagilimi da kendi basina bilgidir, ve bu raporun en ilging bulgularindan biri oradan ¢ikti
(11.4).

8.7 Ayna konumlandirma ve mesafe

Bu noktada bir ikili icin alti sayimiz var: bir taraftan okunan Ug¢ bilesen — duygu, iliski ve stati
puanlari

istedigimiz sey, ikiliye ait olan, iki okumadan birden kurulmus ve hangi ikilinin incelendigine bagh
olmayan tek bir nicelik.

Her toplulugun (g bileseni tek bir puana ortalanir; bunlara P_A ve P_B diyelim, her biri -20 ile +20
arasinda. iki toplulugu, birbirine déniik iki 1sin Gizerine yerlestiriyoruz; isinlar +20'de bulusuyor. +20
alan bir topluluk bulusma noktasinda durur, kendisiyle 6teki arasinda hicbir sey kalmamistir. 0 alan
bir topluluk yirmi birim geride durur, hicbir yone adim atmamistir. —20 alan kirk birim geride.

Her toplulugun bulusma noktasina kalan mesafesi 26 - P, ve iki topluluk arasindaki mesafe bunlarin
toplamidir:

D=(20-P_A)+(20-P_B)

Cebirsel olarak bu 40 - (P_A + P_B)'ye esittir; yani mesafe, iki okumanin toplaminin dogrusal bir
donlisimi ve 151n kurgusu aritmetige hicbir bilgi eklemiyor. Ekledigi sey anlamdir — sifiri, orta
noktayi ve ucu sabitliyor. Onlar olmadan bu degerler keyfi kalirdi.
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Kurgu bu rapora ait degil; ilk uygulamanin raporunda, birbirine donmdis iki kisi olarak ve pozitif ile
negatif puanlari ayiran iki kollu bir kural biciminde zaten tanimlanmusti. iki kol yukaridaki ifadeye
cebirsel olarak 6zdestir; yeni olan tek bicim ve sabit noktalarin adlandiriimasi.

Ayna konumlandirma bir hesap kolayhgi degildir. Bagimsiz Uiretilmis iki okumayi, hi¢birini ayricalikli
kilmadan tek bir eksene getirme icin buldugumuz yoldur. Boéylece ikili arasindaki etkilesime ait bir
ozellik olan 6tekilik, bu islemle 6l¢iilebilir hale gelir.

= art1 yon - daha az otekilik
= eksi yon - daha ¢ok 6tekilik

= art1 yon - daha az 6tekilik
= eksi yon - daha ¢ok otekilik

Sekil. Ayna konumlandirma ve mesafenin kurulusu. Her siyasal topluluk kendi 6lgegi tizerinde kendi 6tekilik algisi puaninda

durur; iki 6l¢ek +20'de bulusur. Mesafe, iki tarafin bulusma noktasina olan uzakliklarinin toplamidir: (20 - 5,75) + (20 - 0,25)

=34,00. Figiirler toplulugu temsil eder, cinsiyete gore ayri bir okumayi degil. Renkler 6lgegin iki yonini ayirt etmek igindir;
bir deger yargisi tasimaz.

8.8 Mesafe Olgegi ve neye yaradigl

Mesafe 0 ile 80 arasinda degisir.

0 — tam kaynasma. ikisi de bulusma noktasinda; ortada &teki kalmamus, iki siyasal topluluk tek bir
"biz" olmustur. Olgegin en yakin ucu. 80 — azami ayrisma. ikisi de lcegin izin verdigi kadar geride.
Olgegin en uzak ucu.

Aradaki her deger bir mesafedir; kiigiildiike yakinlik, biyiidiikge uzaklik artar. Olgegin ortasina ayn
bir ad vermiyoruz. 40, iki tarafin da sifir puan aldigi degerdir — aritmetik bir karsiliktir, bir halin adi
degil. Bir yanitlayici diger siyasal topluluga karsi yogun bicimde ilgili olup yine de sifir puan uretebilir;
Olcek "hareket yok" ile "ilgi yok"u ayirmaz. Bu ylizden bu noktayi kayitsizlik, ilgisizlik ya da benzeri bir
hal olarak adlandirmaktan kaginiyoruz.

Okunacak olan sayinin cetvel lizerindeki yeridir: 34 alt yarida, 47 (st yarida.

Bir uyari: bu bir konum odlgegidir, hareket dlgegi degil. Bir ikilinin kaynastigini ya da ayristigini
soyleyebilmek icin ayni ikilinin birden fazla kez 6l¢tilmesi gerekir. Biz iki ikiliyi birer kez 6lctik.
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Sabit bir Olgegin varlik nedeni karsilastirmadir, ve aracin asil ise yaradigi yer de burasidir. Farkli
temellerde bolinmds iki ikili ayni cetvele konabilir: bir ev sahibi topluluk ile bir milteci toplulugu,
uzun sliredir birlikte yasayan iki topluluga karsl; etnisiteyle bélinms bir ikili, inancla bélinmds bir
ikiliye karsi; bir ikilinin buglinti, ayni ikilinin bes yil 6ncesine karsi..

Bu mimkiin, ¢linki 6lgegin uclari 6rnekleme gore degil, 6lcegin kendi tanimina gore sabittir. Sifir her
uygulamada ayni seyi ifade eder: iki siyasal toplulugun ayri topluluklar olmaktan ¢ikmasi. Seksen de
ayni bicimde sabittir: 6lcegin izin verdigi en uzak konum. Bu ylizden farkli yillarda, farkli topluluklarla
yapilmis iki 6lciim dogrudan yan yana konabilir.

8.9 Kapsam: bu arag neyi dlger, neyi 6lgmez

Endeks, ayni siyasal toplumun igindeki siyasal topluluklar arasindaki i¢ 6tekiligi lgmek lizere
onerilmigtir. Bu raporda o6lglilen Turkler—Kurtler ikilisi de, karsilastirma igin kullanilan Tirkiyeliler ile
Suriyeliler ikilisi de kapsam icindedir; ikisi de ayni siyasal toplumun topluluklari.

Siyasal toplumlar arasindaki 6tekilik — dis 6tekilik — bu aragla lgiilemez. Maddelerin bir bélimi
ortak bir etkilesim alanini varsayar: temas, komsuluk, gercekten karsilasabileceginiz insanlarla ayni
mekani, isi ve riski paylasmaya isteklilik. iki siyasal toplum arasinda sorulacak bdyle bir alan yoktur.
Buna karsilik iki siyasal toplumu, sinirdan savasa kadar, tek bir toplumun icinde dogmayan iliskiler
baglar.

Dis 6tekiligi 6lgmek igin ayri bir arag gelistirilecektir. Ug bilesenin aktarimdan sag ¢ikmasi
muhtemeldir; ama madde seti bastan yazilmalidir. Bunu bir eksiklik olarak degil, ayri bir calisma
olarak isaretliyoruz — daha 6nce kendimizin aksini yazdigi yerler dabhil.

8.10 Arac veriye gore degistirilmedi

Ug bilesen, otuz madde, puanlama ve kagis yanitlarinin islemi — hepsi ilk uygulama sahaya ¢ikmadan
once, Agustos 2024'te belirlenmisti. On bir ay sonra ikinci uygulama, Gzerinde kurulmadig bir ikiliye,
yirmi dokuz maddesi kelimesi kelimesine ayni bicimde uygulandi.

Bunun neden énemli oldugunu séylemek gerekiyor. Ug bilesenli bir yapiya yoneltilebilecek en dogal
itiraz, bilesenlerin énce veride bulunup sonra adlandirildigidir. Bu itiraz burada gegerli degildir. ikinci
uygulama, aracin tzerinde kurulmadig bir ikiliye degistirilmeden uygulanmasidir; iddiayi kontrol
etmek isteyen okurun yapmasi gereken tek sey iki anketi yan yana koymaktir.

8.11 Tek sapma

iki uygulama arasinda yalnizca bir madde degisti. Duygu bilesenindeki dil maddesi, sart kipinden
bildirme kipine gecirildi: "dilini 6grenmek isterdim" yerine "dilini 6grenmeye istek duydum".

Gerekge su: sart kipi nazik yanita davet ediyor. Bir dili 6grenmek isteyecegini soylemek insana hicbir
seye mal olmaz ve sOylenmesi gereken sey gibi hissedilebilir. Bildirme kipi ise yanitlayicinin bunu
gercekten bir noktada distinilp diisinmedigini soruyor — nezaketten cevaplanmasi daha zor bir
soru.

Degisiklik ilk calismanin sonuglarina bakilarak degil, bu gerekgeyle yapildi. Kalan yirmi dokuz madde
aynidir, ve 16. bolimdeki karsilastirmayi birbirine benzeyen iki aracin karsilastirmasindan giicli kilan
da budur: iki calisma olctlen ikilide, yilda ve yanitlayicilarda farklidir — sorulan seyde degil.
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8.12 2024 raporundaki sayilarin dizeltilmesi

ilk uygulamanin 2025'te yayimlanan raporundaki bazi sayilar hatalidir ve burada kullanilan degerler
onlarin yerine geger.

Hata suydu: hesaplama, biitiin "Bilgim yok" ve "ilgilenmiyorum" yanitlarinin puanlanmak yerine bos
birakildigi bir calisma dosyasindan yapilmisti — toplam 365 hiicre. Yani 8.6'da tanimlanan kagis
yanitlari o raporun aritmetigine hi¢ girmemisti. Ayrica rapor, bliylk taraf icin 190 yerine 193
yanitlayici saymisti ve kiiclik tarafta kendi icinde tutarsizdi.

Dizeltilmis degerler, ilk uygulamanin Tirkce ve Arapga iki 6zgiin dokiiminden, kagis yanitlari
tanimlandigi gibi puanlanarak yeniden hesaplandi ve akademik bir makalede yayimlandi. Bu raporda
o degerler kullaniliyor. 2024 raporu yeniden yayimlanmayacak; diizeltmenin kaydi o makalede ve bu
bolimdedir.

Bunu goriinir bir yere koymayi tercih ediyoruz. Bir 6l¢im aracinin degeri, hatasini buldugunda ne
yaptigiyla da olcilir.

8.13 Bu bolimin 6lciim acisindan soyledigi

Endeks Ug seyi birden yapar: otekiligi duygu, iliski ve statii olarak tige ayirir, ayni otuz soruyu her iki
tarafa sorar, ve iki okumayi tek bir mesafeye cevirir. Bu Ui¢ tercihin her biri, tek boyutlu ya da tek
yonli bir 6lclimin géremeyecegi bir seyi gorlintr kilmak igindir.

Puanlarin okunmasinda iki kural gecerlidir. Otekilik algisi puani yiikseldikge dtekilik azalir — mesafe
Olgegi ise ters yonde cgalisir. Ve ters puanlanan madde bulunmadigi icin yorumlanabilir olan
farklardir, mutlak diizeyler degil.

Aracin 2021'den bu yana neredeyse hi¢ degismemis olmasi bir tercihtir, kolaylik degil: bir 6l¢lim
ancak sabit kaldigi slirece karsilastirma uretebilir.

9. Uygulama: kim yanitladi, anket nasil yayildi

9.1 Uygulama

ikinci uygulama Temmuz 2025'te, cevrimici olarak, NuvoPoll (izerinden yapildi. Yanitlayici 6nce hangi
topluluga ait hissettigini isaretliyor; anket buna gore otomatik olarak diger toplulugu hedef aliyor.
Turk diyene Kirtler, Kiirt diyene Turkler, "Diger" diyene Kirtler soruldu.

Platform tekrar gonderime karsi kontrol tasiyordu. Yanitlar anonim modda toplandi; ad, adres,
iletisim bilgisi veya ag tanimlayicisi kaydedilmedi.

Ham doékiimde 622 kayit vardi. Dokuzu gikarildi: altisi, platform kurulurken bizim yaptigimiz ve
serbest metin alanlarinda "deneme" ibaresi tasiyan denemeler; licli 13—17 yas araligini isaretleyen
yanitlayicilar. Yag bandi o tarihten sonra kapatildi. Geriye kalan 613 yanit bu raporun temelidir.

Hicbir yanitlayici, otuz maddeye verdigi cevaplar nedeniyle ¢ikarilmadi.
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9.2 Kim yanitladi

Topluluk
Cinsiyet
Yas

Egitim

Gelir

inang
Siyasi kimlik
Siyasi baglilik

Temas sikhgi

Otekilestirme
beyani

Tirk 398 - Klrt 169 - Diger 45 - belirtmeyen 1
Erkek 464 (%75,8) - Kadin 144 (%23,5)
41-50: %32,0 - 51-60: %30,4 - 26—40: %26,0 - 62+: %10,0 - 18-25: %1,6

Lisans %47,4 - Yiksek lisans %20,8 - Yiiksekokul %8,8 - Lise %8,7 - ilk-ortaokul %5,6 -
Doktora %5,4 - Post-doktora %3,4

23-30 bin %22,1 - 81 bin lizeri %18,6 - 41-60 bin %18,0 - 61-80 bin %14,1 - geliri yok
%13,7 - 31-40 bin %13,6

Musliman %83,7 - ateist %4,7 - inanci yok %4,2 - deist %3,3 - agnostik %1,8

Muhafazakar %31,0 - liberal %16,8 - sosyalist %12,9 - solcu %7,2 - milliyetci %4,1
islamci %2,8 - ulusalcl %2,0 - komiinist %1,6 - kendi tanimini yazan %21,4

Cok az %34,2 - bagliyim %31,2 - az %15,0 - ¢ok %11,6 - cok fazla %8,0

Her giin %57,8 - haftada birkag kez %21,9 - ayda birkag kez %11,3 - yilda birkag kez %5,7
- hi¢ %3,3

Hayir %91,2 - Evet %7,5

9.3 Bu 6rneklem kimi temsil ediyor

Etmiyor, ve bunu bastan sdylemek gerekiyor. Bu rapor Tiirkler ve Kiirtler adina konusmuyor; bu 613

kiginin ne dedigini anlatiyor.

Orneklem olasilikh degil. Cevrimigi katimla olustu, dolayisiyla kimin katildig1 kendi kendini segti. Ug

yerde genel niifustan belirgin bicimde ayriliyor, ve ti¢l de bulgulari okurken akilda tutulmali.

Dortte Uil erkek. Kadin orani %23,5'te kaldi. Cinsiyet kirilimi yapilabiliyor. Kirt kadin yanitlayici

sayisi 20; bu hiicre tek basina bir iddiaya dayanak olamaz, ama diger Ug¢ hticreyle birlikte okunabiliyor

(12.4).

Gengler ¢ok az. 18-25 bandinda on kisi var — Tirk tarafinda alti, Kiirt tarafinda dért. Bu yas grubu

icin O6lclim yapilamiyor; raporun yasa dair soyledikleri, en geng kusagin neredeyse temsil edilmedigi

bir 6rneklemden geliyor.

Yiksek egitimli. Yanitlayicilarin dortte Gglinden fazlasi yiiksekokul ve lizeri mezunu; doktora ve post-

doktora orani %8,8. Turkiye niifusunun egitim dagilimi boyle degil.

Bunlar gizlenecek seyler degil. Kimin katilmadigi da bir bulgudur, ve bulgular bélimiinde

Olclilemeyecek kadar kiiciik kalan kategorileri tablodan silmek yerine sayilariyla ve "6lclilemedi"

ibaresiyle birakiyoruz.

9.4 Anket nasil yayildi

Anket baglantisi Vicdan Vakfi'nin sosyal medya hesaplari ve kisisel baglanti aglari lizerinden

duyuruldu; yayilimda WhatsApp ve X (Twitter) 6nemli bir rol oynadi.

Vakfin en yogun temas halinde oldugu cevreler, kanun hilkminde kararnamelerle kamu gorevinden

cikarilanlarin ve Kirt topluluguna mensup kisilerin aglaridir. Anketin bu aglar icinde daha kolay
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yayilmis olmasi beklenir. Ancak yanitlar anonim toplandigindan ve hicbir yanitlayicinin hangi
kanaldan ulastigl kaydedilmediginden, bu veriden dogrulanabilecek bir bilgi degildir. Yukaridaki
dagilimlar okunurken bir sinirhlik olarak akilda tutulabilir; bir aciklama olarak degil.

Ayni ¢ekince, siyasi ve dinf kimlik sorularinda kendini hicbir kategoriyle tanimlamayanlarin orani igin
de gecerli. Yanitlayicilarin %21,4'G siyasi kimligini listeden se¢mek yerine kendisi yazdi, ve bunlarin
onemli bir bolim herhangi bir siyasi tanimi reddediyor (12.2). Bu oranin genel nifusta beklenenden
ylksek olmasi mimkindir. Rapor bu yorumu sinayacak veriye sahip degildir.

lll. BULGULAR

10. Ana bulgular

10.1 iki yon, iki sonug

n Duygu iligki Statii Otekilik puani
Turkler - Kirtler 398 +9,80 +10,10 -2,66 +5,75
Kirtler - Turkler 169 +4,59 +5,01 -8,85 +0,25

Olgegin her yerinde -20 en olumsuz, +20 en olumlu, 0 nétr konumdur.

Sekil 4. iki yoniin (i¢ bilesende ve 6tekilik algisi puaninda karsilastirmasi. Puan yiikseldikge &tekilik azalir.

ilk okunacak sey iki satirin birbirine benzememesi. Tiirklerin Kiirtlere bakisi belirgin bicimde olumlu;
Kiirtlerin Tiirklere bakigi olumlu ama sifirin hemen iizerinde. Ortalama bir Kiirt yanitlayici, Tirklere
karsi neredeyse notr noktada duruyor.

Bu asimetri, aracin en bastaki tasarim kararini hakl ¢ikariyor. Tek yonli bir 6lciim yapsaydik — ki
alandaki cogu calisma dyle yapar — hangi yonii dlctiigiimiize gore iki bambaska rapor yazardik. iki
taraf birbirini karsilikli kurmuyor; her biri kendi sinirini kendi hafizasindan ciziyor, ve iki ¢izim birbirini
tutmuyor.

(Bu araliklar, ayni 6rneklemden binlerce kez yeniden ¢ekim yapilarak hesaplanmistir; ayrintisi Ek
C.4'te. Ana bilesen puanlarinin makul araliklari: Tiirkler = Kiirtler 6tekilik algisi puani +5,07 ile +6,39
arasinda; Klirtler = Tiirkler -1,03 ile +1,48 arasinda.

10.2 Bilesenler ayrisiyor

Raporun asil bulgusu tablodaki liclinci siitunda.

Her iki yonde de duygu ve iligki puanlari artida, statii puani ekside.
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Turk yanitlayicilarda duygu puani +9,80, iliski puani +10,10 — ikisi de eksenin sempati ve yakinhk
basamagina yakin, yani diistk 6tekilik bolgesinde. Statli puani ise eksiye disliyor: -2,66.

Kirt yanitlayicilarda ayni bicim daha keskin. Duygu puani +4,59, iliski puani +5,01 — nétr ile sempati
arasinin ortasl, yani hala olumlu tarafta ama Tirk tarafinin yarisi kadar. Statli puani -8,85; bu, Turk
tarafindaki stati puaninin lg katindan fazla derinlikte.

Bu, tek bir sayiyla 6lcen bir endeksin asla géremeyecegi bir yapi. Tlrk tarafinin +5,75'i ile Kirt
tarafinin +0,25'i, ikisi de "ihmli olumlu" diye 6zetlenebilirdi. Oysa ikisinin de icinde ayni celiski var:
seviyorum, giiveniyorum, ama denk gérmiiyorum.

Puanlari eksen diizeyleriyle (8.5) okudugumuzda tablo soyle goriiniyor:

Duygu iligki Statii
Turkler > +9,80 — sempati diizeyinde +10,10 — yakinlik diizeyinde -2,66 — notriin hemen altinda
Kurtler
Kirtler > +4,59 — noétr ile sempati +5,01 — nétrile yakinhk -8,85 — kiigiimseme diizeyine
Turkler arasinda arasinda yakin

Turk yanitlayicilarin Kiirtlere duydugu sey sempati ve yakinlik diizeyinde; statlide ise nétriin az altina
duslyorlar. Kirt yanitlayicilar duygu ve iliskide nétriin tGstlinde ama sempati diizeyine varmadan
duruyor; statiide ise kiiglimseme diizeyinin esigine geliyorlar.

Bu adlandirma, 8.4'teki kurali hatirlatmayi gerektiriyor: statli puaninin mutlak diizeyini
yorumlamiyoruz. "Kiicimseme diizeyine yakin" ifadesi burada bir konum tarifidir, bir yargi degil —
ve asil anlami, ayni eksende Tirk tarafinin nerede durduguyla karsilastirildiginda ortaya cikiyor.

Statli acigi1 Kiirt tarafinda lg kattan fazla derin. Kiirt yanitlayicilar Tirklere duygu ve iliski bakimindan
Turklerin onlara baktigindan daha soguk bakiyor — ama asil fark statiide aciliyor.

Statiiniin eksi ¢cikmasi beklenmedik bir sey degildir. Siyasal topluluklar kendilerine bir Gstiinlik
atfetme egilimindedir; 6tekilik endeksinin ylritildigi iki calismada da, dort okumanin dérdiinde de
boyle oldu (16.2). Onemli olan isaret degil, diizeyidir — ve iki taraf arasindaki farktir.

Bu sayiyi dogru okumak

Bu bulgu basinda kolayca su ciimleye déntsebilir: "Kiirtler kendilerini Tiirklerden (istiin gériiyor, hem
de Tiirklerin onlari gérdiigiinden daha fazla." Sayi yanlis degil, ama ctimle iki yerde yaniliyor: bunu
tek bir topluluga mahsus bir tutum gibi sunuyor, ve bir refleksi bir iddia gibi anlatiyor.

Olgiilen sey iki tarafta da ayni: iistiinliik refleksi. Statii maddeleri "diger topluluk bize gére daha
ahlakl / daha zeki / daha temiz mi?" diye sorar. Eksi puan, yanitlayicinin kendi toplulugunu karsi
tarafin Gstlinde konumlandirdigini gosterir. Bu refleks iki tarafta da var — Tirk okumasinda da eksi,
Kirt okumasinda da; nitekim endeksin yiritildigi iki calismada da, dort okumanin dérdiinde de
eksi ¢ikt1 (16.2). Siyasal topluluklar kendi "biz"ini kurarken onu degerli kilar; refleksin varligi beklenen
seydir, degisen sey siddetidir.

Soylenebilecek en dogru climle sudur:

Kiirt yanitlayicilar, Tiirk yanitlayicilarin Kiirtlere karsi gésterdiginden daha yiiksek bir
iistiinliik refleksi gosteriyor. Refleks iki tarafta da var; Kiirt tarafinda daha gliglii.
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Bu ciimlenin "Kirtler kendini Gstlin goriyor"dan iki farki var, ve ikisi de 6nemli. Birincisi, refleksi tek
tarafa yikmiyor — Tirk okumasi da eksi. ikincisi, bir toplulugun ilan ettigi bir hitkmii degil, 6lciim
aninda gosterdigi bir egilimi adlandiriyor.

Diizeyin kendisi de yorumlanamaz, farki yorumlanabilir. Aracin hicbir maddesi ters puanlanmadigi
icin (8.4), bir toplulugun refleksinin ham biyiklGglini sorunun biciminden gelen sabit egilimden
ayiramiyoruz. Bu ylizden -2,66 ve —-8,85 sayilarinin kendisi degil, aralarindaki 6,19 puanlik fark
okunabilir olandir. Bu fark eksende yarim basamaktan fazla eder (8.5).

Ham dagilim farkin nereden geldigini gésteriyor. Statii maddelerine verilen yanitlarin dékim{:

Tirkler - Kirtler Kiirtler - Turkler
Kendini Gistte konumlandiran %30,2 %58,9
Egilim bildirmeyen (emin degilim / bilgim yok) %42,3 %20,7
Karsi tarafi Gstte konumlandiran %19,5 %13,4

Bu dagilima kacis yanitlari da dahildir: "Bilgim yok" ve "ilgilenmiyorum" diyenler, egilim
bildirmeyenler arasinda sayilmistir. Tlrk yanitlayicilarin en kalabalik grubu hicbir yonde egilim
bildirmiyor (%42,3);

Refleks egitim ve gelir katmanlarinda da ayni yénde duruyor

Bu bulguya yoneltilebilecek en ciddi itiraz sudur: iki alt drneklem birbirinin ayni degil. Kirt
yanitlayicilarin %28,4' lise ve alti egitimli, Tiirk tarafinda bu oran %8,1. Oyleyse aradaki statii farki,
siyasal topluluk farki degil, egitim ve gelir bilesimi farki olabilir mi?

Bunu iki yoldan denetledik.

Birincisi: statii bilesenindeki farki her egitim ve gelir katmaninin iginde ayri ayn olgtiik.

Egitim diizeyi Tiirk Kiirt Fark
ilk-ortaokul -2,14 (7) -9,58 (24) 7,44
Lise -0,44 (25) -9,12 (24) 8,69
Yiksekokul -2,95 (40) -10,69 (13) 7,74
Lisans -2,44 (207) -8,60 (62) 6,16
Yiksek lisans -2,81(80) -8,35 (34) 5,54
Doktora -4,55 (22) -10,00 (10) 5,45
Post-doktora -4,94 (17) +4,50 (2) blciilemedi
Gelir bandi Tiirk Kiirt Fark
Gelirim yok -1,82 (62) -12,08 (12) 10,26
23-30 bin -2,53(89) -6,54 (39) 4,01
31-40 bin -1,02 (56) -10,04 (24) 9,02
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Gelir bandi Tiirk Kiirt Fark
41-60 bin -2,80 (69) -10,33(27) 7,54
61-80 bin -4,60 (42) -9,47 (38) 4,88
81 bin Uzeri -3,46 (80) -7,45 (29) 3,99

Koyu yazilan farklar, iki tarafta da en az on bes kisiye dayananlardir. Kiirt post-doktora hlicresi iki
kisidir ve degerlendirilmeyebilir.

Fark, 6lglilebilen her egitim diizeyinde ve her gelir bandinda ayni yonde gikiyor. Bliytkligu 4 ile 9
puan arasinda oynuyor, ama isareti bir kez bile donmiuyor. Bu, tek bir karsilastirmanin degil, on bir
bagimsiz karsilastirmanin sonucudur.

ikincisi: bilesim farkini hesapla giderdik. Kiirt yanitlayicilarin puanini, sanki Tiirk yanitlayicilarla ayni
egitim ve gelir dagilimina sahiplermis gibi yeniden tarttik; sonra ayni islemi ters yonde yaptik.

Statii farki
Ham 6,19
Egitim bilesimi esitlenince 5,67 -6,47
Gelir bilesimi esitlenince 5,92 -6,39

Fark yerinde duruyor. iki alt drneklemin egitim ve gelir bakimindan farkli olmasi, statii farkinin
kaynagi degil. (Bu hesap yapay zeka destegiyle yapiimistir; ayrintisi Ek C'de.)

Egitim iki tarafta ayni isi gérmiiyor

Ayni tablolar ikinci bir sey daha soyliiyor, ve bu bize aracin {i¢ bilesene ayrilmasinin ne kazandirdigini
gosteriyor.

Turk tarafinda egitim statliyl hareket ettiriyor: lise mezunlarinda -0,44 olan statl puani, doktorada
-4,55'e, post-doktorada —4,94'e iniyor. Yaklasik dort bucuk puanlik kademeli bir diistiis — eksende
yarim basamaga yakin. Ayni kisilerde duygu ve iliski bilesenleri ise hi¢ dismiyor — tersine, post-
doktora grubu duyguda tiim 6rneklemin en yiiksek puanina sahip (+13,18).

Yonu net soyleyelim: Turk yanitlayicilarda egitim diizeyi yikseldikge statii puani distyor, yani stati
ekseninde olclilen 6tekilik ylikseliyor. Duygu ve iliski eksenlerinde ise boyle bir diisls yok; en yiiksek
egitim dlizeyindeki grup duyguda tim 6rneklemin en olumlu puanina sahip. Egitim, Kiirtlere karsi
hissedileni iimanlastiriyor

Kiirt tarafinda egitim statiiyii hi¢ hareket ettirmiyor. Ol¢iilebilen biitiin diizeylerde statii puani
-8,35 ile -10,69 arasinda duruyor; ilk-ortaokul mezunuyla yliksek lisans mezunu arasinda bir buguk
puanlik bir fark var, o da diizenli bir yon gostermiyor. Duygu bileseni ise ylkseliyor (+2,33'ten
+6,00'a).

Gelir ise iki tarafta da diizenli bir yon lGretmiyor. Turk tarafinda en olumsuz statl orta-st bantta
(61-80 bin, -4,60), en olumlu 31-40 bin bandinda (-1,02); Kiirt tarafinda da benzer bir daginiklik var.
Ekonomik konum, stati refleksinin yerini belirlemiyor.
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Bu U¢ gbzlem birlikte okundugunda tabloyu sdyle 6zetleyebiliriz: statii refleksi, bu 6lglimde egitim
ve gelirle agiklanabilir bir sey degil. Tiirk tarafinda egitimle bir miktar derinlesiyor, Kiirt tarafinda
hicbir katmanda ¢ozulmiuyor, ve iki taraf arasindaki fark her katmanin icinde ayri ayri duruyor.

Refleksin siddetindeki bu fark, bu ol¢limiin en dikkat ¢ekici asimetrisi — ve ayri bir arastirma igin bir
soru sormaya izin veriyor. Bu ¢alisma bir kok neden analizi yapmayi hedeflemez; nedeni bu rapor
soyleyemez. Ancak bir yorum olarak iki okumaya ac¢ik oldugunu soyleyebiliriz, ve ikisi de arastirmaya
deger.

Birincisi bir reaksiyon okumasidir: Kurt yanitlayicilarin, ayni siyasal toplum iginde fiilen hissettikleri
daha distik statlye refleks gosterdikleri. Bir topluluk kendisine atfedilen konumu kabul etmediginde,
kendi degerini ylkselterek yanit verir.

ikincisi bir 6z deger okumasidir: 6z deger algisinin ve kendi aidiyetine verilen dnemin Kiirt
yanitlayicilar arasinda daha buylk bir yer tutmasi. Siyasi baghlik degiskeni bu yonde bir isaret veriyor
(12.3).

ikisi birbirini dislamiyor, ve bu 6l¢iim hangisinin agir bastigini ayiramaz. Stiphesiz kok neden bizim bu
onermelerimizden ve tahminlerimizden bambaska olabilir.

10.3 Aradaki mesafe

Buraya kadar iki siyasal toplulugun birbirine nasil baktigini ayri ayri gérdik: her iki yon icin duygu,
iliski ve statli puani — toplam alti sayi, Ul Tirklerin Kirtlere bakisindan, tgi Kirtlerin Tirklere
bakisindan.

Alti saylya bakarak bunu soyleyemezsiniz. Tek bir tarafin puanina bakarak da soyleyemezsiniz, listelik
bunu denemek bir hata dogurur: hangi toplulugun "asil" 6zne oldugunu segmek zorunda kalirsiniz, ve
bir kez sectikten sonra bu secim bir daha fark edilmez. Kirtlerin Tirklere bakisini rapor etmekle
Turklerin Kiirtlere bakisini rapor etmek arasinda bir tercih, aslinda kimin bakisinin dnemli sayildigina
dair bir tercihtir.

O ylzden ikiliye ait, tek bir sayiya ihtiyacimiz var. Onu soyle lretiyoruz.

iki toplulugu birbirine déniik iki 1sinin Gizerine yerlestiriyoruz; isinlar +20'de, yani 6lcegin en olumlu
ucunda bulusuyor. Bir toplulugun puani ne kadar yiiksekse bulusma noktasina o kadar yakin durur:
+20 alan topluluk tam bulusma noktasindadir, arada hicbir sey kalmamistir; 0 alan topluluk yirmi
birim geridedir, hicbir ydne adim atmamistir; —20 alan kirk birim geride. Her toplulugun bulusma
noktasina kalan mesafesi 20 - P, ve iki siyasal topluluk arasindaki mesafe bu ikisinin toplamidir.

Turkler ve Kiirtler icin bu hesap sunu veriyor:

D = (20 - 5,75) + (20 - 0,25) = 34,00

Sekil 5. iki ikilinin mesafe cetveli izerindeki konumu. Renk tonu yalnizca 6lgegi okunur kilmak igindir; bir deger yargisi
tasimaz.

Peki 34 nedir? Bu bir 6tekilik mesafesidir; 6l¢cek 0'dan 80'e uzanir ve iki ucu sabittir:
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0 En yakin ug. Tam kaynasma: iki siyasal topluluk da bulusma noktasinda, ortada 6teki kalmamis, ikisi tek bir
"biz" olmus.
80 En uzak ug¢. Azami ayrisma: iki taraf da Olgegin izin verdigi kadar geride.

Arada kalan her deger bir mesafedir. Kliglld{ikce iki siyasal topluluk birbirine yakin, blyldukce
uzaktir. Olgegin ortasina ayri bir ad vermiyoruz. 40, iki tarafin da sifir puan aldig1 degerdir; aritmetik
bir karsiliktir, bir halin adi degil. Bir yanitlayici diger topluluga karsi yogun bicimde ilgili olup yine de
sifir puan Uretebilir — glicli olumlu ve olumsuz yanitlar birbirini gétlrdiginde ya da gercek bir
kararsizlikta. Olcek "hareket yok" ile "ilgi yok"u ayiramaz; bu yiizden orta noktayi kayitsizlik ya da
benzeri bir hal olarak adlandirmiyoruz.

Soylenebilecek sey sudur: 34,00, seksenlik 6lgegin alt yarisindadir.

Olgegin sabit olmasi, bu sayinin baska ikililerle karsilastirilabilmesini sagliyor; 0 ve 80 érnekleme gére
degil 6lcege gore tanimli oldugu icin her uygulamada ayni seyi ifade ediyorlar. 16. bolimde 2024
Olglimini bu cetvele koydugumuzda ne kadar ise yaradigi gorulecek.

Otuz dort yakin bir degerdir. Bunu sdylemek gerekiyor, ¢iinkii mesafe 6lgen bir say1 okurun géziine
kendiliginden bir sorun gibi goértndr.

iki siyasal topluluk arasinda her zaman bir mesafe olacaktir. Olmamasi, yani sifir, iki toplulugun artik
ayri iki topluluk olmadigi, tek bir siyasal topluluga déniistigii anlamina gelirdi. Olgegin sifir ucu bir
hedef degil, kategorinin sona erdigi yerdir. Dolayisiyla bir ikilinin mesafesi "olmasi gerekenden ne
kadar fazla" diye degil, dlgegin neresinde durdugu diye okunur.

Otuz dort, seksenlik dlcegin alt yarisinda. Yizyillardir ayni siyasal toplumun icinde yasamis, aralarinda
anlasilabilir gerilimler bulunan iki siyasal topluluk icin bu makul ve oldukg¢a yakin bir degerdir.
Karsilastirma bunu daha da goérindr kiliyor: ayni aragla olgilen diger ikili 45,40'ta, yani 6lcegin (st
yarisinda ve buradan on bir puan daha uzakta (16. boltim).

Bu, sayinin bir basari belgesi oldugu anlamina gelmez. Anlami su: buradan hareket edilecek yer,
alarm degil, mesafeyi daha da azaltmak icin ne yapilabilecegi sorusudur.

Son olarak bu sayinin ne olmadigini séylemek gerekiyor. 34,00 bir hareket degil, bir konum
olgiistidiir. iki toplulugun yakinlastigini ya da uzaklastigini sdyleyebilmek icin ayni ikilinin en az iki kez
Olglilmesi gerekir; biz bir kez olgtik. Elimizdeki bir fotograf, bir film degil.

10.4 En yiiksek ve en diisiik puan alan maddeler

Otuz maddenin uglari, iki yonin nerede birlesip nerede ayrildigini gbsteriyor.

Tirkler - Kiirtler, en yiiksek bes madde. Buradaki ve benzer tablolardaki sayilar tek tek madde
ortalamalandir: o maddeye cevap veren biitiin yanitlayicilarin o madde igin aldigi puanlarin
ortalamasi, -20 ile +20 arasinda. Bilesen puani ya da étekilik puani degildir.

B1 Ayni asansorde kapali kalmaktan rahatsiz olmam +16,63
B3 Ayni sosyal ortamda bulunmaktan rahatsiz olmam +15,50
A9 Onlarti bir yik olarak gormiiyorum +15,43
A7 Yasadiklari zorluklar igin tGziliyorum +13,79
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B9 Cocuklarimi ayni okula gondermekten ¢ekinmem +13,59

Turkler - Kiirtler, en diisiik bes madde

Cc6 Dis goriinus olarak bizden daha giizel/yakisikli -7,26
Cc3 Bize gbre daha egitimli -7,01
c9 Bize gbre daha temiz -6,66
c8 Bize gbre daha zeki -5,08
A5 Dillerini 6grenmeye istek duydum -3,77

Kiirtler - Tirkler, en yiiksek bes madde

B1 Ayni asansorde kapali kalmaktan rahatsiz olmam +12,43
B9 Cocuklarimi ayni okula gondermekten ¢ekinmem +10,59
B3 Ayni sosyal ortamda bulunmaktan rahatsiz olmam 49,94
B4 Nifus olarak artmalarindan endise duymam +8,70
A3 Aile iligkileri kurmaktan ¢ekinmem +8,22

Kiirtler - Tirkler, en diisiik bes madde

c8 Bize gbre daha zeki -13,61
c7 Bize gore daha merhametli -13,43
Cc1 Bize gore daha ahlakh -12,37
c9 Bize gbre daha temiz -11,66
(¢3) Dis goriinus olarak bizden daha giizel/yakisikli -11,36

Dort listenin verdigi resim tutarli. En yiiksek maddeler ilisgki maddeleri, en diisiik maddeler statii
maddeleri — her iki ydnde de. iki topluluk da digeriyle ayni mekanda bulunmaktan, ayni okula ¢ocuk
gdndermekten rahatsiz degil. ikisi de digerini kendinden daha ahlakli, daha zeki, daha temiz
bulmuyor.

Ve iki yéniin ortak noktasi, ilk siradaki maddenin ayni olmasi: asansér. iki toplulugun da en rahat
oldugu yer, glindelik hayatin en dar ve en zorunlu temasi.

10.5 Bu boéliimiin dl¢iim agisindan soyledigi

Ug bulgu birbirine baglidir.

Birincisi, iki okuma birbirinin aynisi degil. Turk yanitlayicilarin 6tekilik algisi puani +5,75, Kiirt
yanitlayicilarinki +0,25. Tek yonla bir 6l¢lim yapsaydik, hangi tarafa sordugumuza gore iki farkh rapor
cikardi.

ikincisi, 6tekilik tek parga degil. Her iki tarafta da duygu ve iliski puanlari artida, statii puani ekside.
Bu, U¢ bilesene ayirmanin karsihigidir; tek bir sayi bu yapiyi ortalamanin icinde eritirdi.
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Uglinciisi, ikilinin toplam konumu él¢egin alt yarisinda. Mesafe 34,00 — yani iki siyasal topluluk,
seksenlik cetvelin yakin tarafinda duruyor.

Bunlarin higbiri bir nedene isaret etmiyor. Olgiim nereye bakilacagini sdyliiyor; nicin dyle oldugunu
soylemiyor (4.2).

11. Maddeler tek tek: hangi soru ne soyliiyor

Bu balimiin iki isi var. Birincisi bulgu tiretmek. ikincisi endeksin bir sonraki siiriimiinii hazirlamak —
hangi maddenin iyi calistigl, hangisinin kendi bilesenine uymadigi ancak burada goriinr.

Otuz maddenin tamami, iki yon icin ortalamalari ve kagis oranlariyla birlikte Ek A'dadir. Burada
yalnizca dikkat cekenleri ele aliyoruz.

11.1 Kendi bilesenine uymayan maddeler

Bir maddenin ortalamasindan kendi bileseninin ortalamasini ¢cikardigimizda, komsularindan ayrilan
maddeler ortaya cikiyor.

A5 — "Dillerini 6grenmeye istek duydum." Tiirk tarafinda -3,77. Duygu bileseninin ortalamasi
+9,80 iken bu madde eksiye diistyor: bileseninin on {i¢ puan altinda, ve duygu bilesenindeki tek
negatif madde. On maddenin dokuzunda Kiirtlere olumlu bakan Tirk yanitlayicilar, Kiirtge
ogrenmeye istek duymuyor.

Kirt tarafinda ayni madde +0,71. Yani Kirt yanitlayicilar Tlrkce 6grenmeye Tirklerin Kirtce
ogrenmeye duydugundan daha istekli. Bu farki oldugu gibi okumamak gerekiyor: Kirt yanitlayicilar
zaten Tirkge biliyor ve hatta cogunlugu bilmek durumunda, dolayisiyla soru iki taraf icin ayni seyi
sormuyor. Bu sebeple maddenin bir sonraki siirimde gozden gecirilmesi gerekebilir.

C4 — "Kendi aralarinda bizden daha ¢ok dayanigma gosteriyorlar." Tiirk tarafinda +10,15. Statii
bileseninin ortalamasi —2,66 iken bu madde artiya gikiyor: bileseninin on {i¢ puan Ustiinde, ve statii
bilesenindeki tek belirgin olumlu madde.

Bu maddeyi dikkatle okumak gerekiyor. "Kendi aralarinda dayanisiyorlar" yargisi hayranlik da olabilir
tedirginlik de; hatta ikisi ayni anda. Olcek bu ikisini ayiramaz. Kiirt tarafinda ayni madde -3,55; yani
Kirtler Tirkler icin ayni seyi diisiinmiyor. iki yén arasindaki en biiyiik fark bu maddede: 13,70 puan
— bir buguk basamaktan fazla, 6l¢limiin en genis madde farki.

B5 ve B6 — Kiirt tarafinda iligki bilegenindeki iki negatif madde. "Kurallara ve yasalara saygili
insanlar oldugunu diisiintiyorum" -5,38; "topluma zararl faaliyetler yapmayacagina inanirm" -4,79.
iliski bileseninin ortalamasi +5,01 iken bu ikisi eksiye disiyor.

Bu, genel bir mesafe degil, cok belirli bir glivensizlik. Kiirt yanitlayicilar Tirklerle asansorde
kalmaktan (+12,43), ayni sosyal ortamda bulunmaktan (+9,94), cocuklarini ayni okula gondermekten
(+10,59) rahatsiz degil. Rahatsizlik kisisel temasta degil; kargi tarafin kurallara ve topluma karsi
davranisina dair beklentide.
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Madde Turk Kiirt

C4 kendi aralarinda dayanisma +10,15 -3,55
C7 bize gore daha merhametli -1,41 -13,43
C1 bize gore daha ahlakli -2,51 -12,37
A10 topluma 6nemli katki yapiyor +10,20 +1,01
B6 topluma zarar vermez +3,87 -4,79
B2 diiriist ve glivenilir +6,88 -1,60
C8 bize gore daha zeki -5,08 -13,61
C2 bize gore daha zengin kiltir -2,19 -10,71

Fark
13,70
12,02

9,85
9,20
8,66
8,48
8,53

8,52

Farklarin yedisi statii ve iliski bileseninde. iki toplulugu en ¢ok ayiran sey birbirlerine karsi hissettikleri

degil, birbirlerine dair ahlaki ve toplumsal yargilari.

11.3 Ters yonde ayrilan maddeler

Otuz maddenin (g¢linde Kiirt yanitlayicilar Tiirklerden daha olumlu:

A5 dil 6grenme (-4,48), C3 "bize gore daha egitimli" (-1,63), C10 "bize gbre daha zengin" (-1

27).

Ugli de yorum gerektiriyor ve liciinde de dikkatli olmak lazim. C3 ve C10'da Kiirt yanitlayicilarin

Turkleri kendilerinden daha egitimli ve daha zengin bulmasi, bir hayranlik ifadesi olmayabilir;

Glkedeki egitim ve gelir dagilimina dair bir gézlem de olabilir. Statli maddelerinin siniri burada

gorlintyor: madde bir yargiyi 6lcliyor, o yarginin neye dayandigini élgmdyor.

11.4 Kagis yanitlari: kim hangi soruyu cevaplamiyor

Bu bélimiin en dikkat ¢ekici bulgusu, verilen cevaplarda degil, verilmeyenlerde.

Turk yanitlayicilarin en ¢ok kactigi bes madde. Asagidaki oranlar iki kagis se¢ceneginin toplamidir;

ikisinin ayri ayri dagilimi Ek A'dadir

Cc8 bize gére daha zeki %23,6
(¢3) dis goriinis %21,9
ci10 bize gore daha zengin %20,4
c9 bize gore daha temiz %19,8
Cc1 bize gore daha ahlakli %17,8
Kiirt yanitlayicilarin en ¢ok kactigi bes madde
A2 kiiltiirlerini acik¢a sergilemelerinden mutlu olurum %17,2
A6 haklarinda olumlu haber duyunca mutlu olurum %17,2
A5 dillerini 6grenmeye istek duydum %14,8
Al genel olarak olumlu hisler besliyorum %14,2
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A2 kiiltiirlerini agikca sergilemelerinden mutlu olurum %17,2

A4 kaltlrlerine ve yasam bigimlerine ilgi duyuyorum %13,6

Tiirklerin kagtigi bes maddenin besi de statii. Kiirtlerin kagtigi bes maddenin besi de duygu.

Sekil 6. Bilesen bazinda ortalama kaginma oranlari.

Bilesen ortalamalari da ayni seyi soyliyor: Turk yanitlayicilar statii maddelerinde %15,9 oraninda
kagiyor, duygu maddelerinde %6,6. Kirt yanitlayicilarda tersi — duyguda %12,5, statlide %9,5.

Bu, reddetmenin de ériintiili oldugunu gdsteriyor. iki siyasal topluluk farkl seyleri cevaplamayi
reddediyor. Tirk yanitlayicilar igin zor soru "onlar bizden daha zeki mi"; Kirt yanitlayicilar igin zor
soru "onlara karsi ne hissediyorsun".

Bulgu, 8.6'daki puanlama kararini da dogruluyor: kacis notr bir davranis degildir, ve dagilimi rastgele
degildir.

11.5 Maddelerin birbiriyle iliskisi

Bu bolimiin amaci su soruyu yanitlamak: (g bilesene ayirma karari yalnizca bizim kuramsal
tercihimiz mi, yoksa yanitlayicilarin cevaplarinda da karsiligi var mi? Bunu soyle siniyoruz. Bir madde,
kendi bilesenindeki diger maddelerle, baska bilesenlerdeki maddelerden daha yakin hareket ediyor
mu? Eger ediyorsa, Uc bilesenli yapi verinin kendisinde de goriinliyor demektir; etmiyorsa, ayrim
yalnizca kagit Gzerindedir.

Her iki yonde de bu bdyle: bilesen ici ortalama iliski, bilesenler arasi ortalama iliskiden belirgin
bicimde yiiksek. Ug bilesen sonradan veriye uydurulmus kategoriler degil; yanitlayicilar da bu iig
ekseni birbirinden ayiriyor.

Tam tablo ve kendi bileseninden ¢ok baska bir bilesene yakin duran maddelerin listesi Ek A'dadir.
Bunlar bir sonraki siirimde ya tasinacak ya yeniden yazilacak maddelerdir.

Bu béliimde bir faktér analizi yapiimamustir. ilk uygulamanin raporunda yer alan faktér analizi geri
cekilmistir ve burada bir faktér ¢éziimii iddia edilmiyor. Yukaridaki, maddelerin birbiriyle iliskisinin
betimlenmesidir.

12. Ne fark yaratiyor, ne yaratmiyor

Bu bolimin baslig bilerek iki tarafli. Bir 6l¢iim ¢alismasinda fark yaratmayan degiskenler de
bulgudur — hatta cogu zaman fark yaratanlardan daha 6nemlidir, ¢linki beklentileri diizeltirler.

Elimizde on dort demografik ve sosyo-politik degisken var. Her birini ti¢ bilesenin her biri icin ayri
inceledik, iki topluluk igin ayri ayri. Bunu vurgulamak gerekiyor: 6tekilik puani iizerinden bakmak
detaylari kagirmaya sebep olabilir. Bilesenler farkli blyikliklerde hareket ettiginde 6tekilik
puaninda birbirini gétlriyorlar. Cinsiyet bunun agik 6rnegi — 6tekilik puaninda gériinmeyen fark,
duygu bileseninde ve tek bir maddede goriintyor.
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Toplamda yetmisten fazla karsilastirma yaptik. Bunu agikga yaziyoruz, ¢linki yalnizca glicli ¢ikanlari
gostermek, kacinin denendigini saklamak olurdu. Asagidakiler en gticlileri.

12.1 Toplumsal katmanlara yayilan bir algi

Asagidaki degiskenlerin hicbiri boyunca, iki toplulukta da, hi¢bir bilesende kayda deger bir farklilasma
gorilmedi. Bunu "bu degiskenler bir ise yaramadi" diye okumak yanlis olur. Bir endeksin 6l¢ctligi sey
bir alginin diizeyi ve dagilimidir; bir degisken boyunca diizeyin sabit kalmasi, o alginin o katmanlarin
hepsinde benzer bicimde bulundugu anlamina gelir. Bu da bir sonugtur, hatta bazi hallerde
farklilasmadan daha bilgilendirici bir sonugtur.

Yas. Tirk yanitlayicilarda 2640 ile 62 Ustii arasindaki fark iki puanin altinda; Kiirt yanitlayicilarda
daha da az. Kusaklar arasinda algi diizeyi neredeyse sabit.

Gelir. Geliri olmayanlarla en (st gelir bandi arasinda yarim puanlik bir fark var, aradaki basamaklar da
duz ilerliyor. Yani otekilik algisi bu 6rneklemde gelir merdiveninin her basamaginda yaklasik ayni
dizeyde tezahir ediyor. Ekonomik rekabetin 6tekiligi besledigi yaygin varsayimi, en azindan bu
Olglimde bir karsilik Gretmiyor.

Otekilestirme beyani. Tiirk yanitlayicilarin 33', diger topluluga karsi 6tekilestirme sayilabilecek bir
davranista bulundugunu soyltyor. Bu 33 kisinin puanlari, bulunmadigini sdyleyen 359 kisininkiyle
neredeyse ayni: 6tekilik puaninda yarim puanlik fark. Beyan ile él¢iim birbirini tutmuyor. Kendi
davranisini 6tekilestirme diye adlandirmak ile 6tekilik puani yiiksek olmak, birbirinden bagimsiz
gorlniyor. Bu tlr cevaplar bir pismanlik ve kisinin kendisiyle hesaplasmasi olarak da okunabilir.

Sosyal medya kullanimi. Kullananlarla kullanmayanlar arasinda fark yok — algi, ¢evrimigi olan ve
olmayan yanitlayicilarda ayni diizeyde.

Bir istisnayi da not edelim: egitim, statii bileseninde Tirk yanitlayicilar igin hareket retiyor (12.3 ve
10.2). Otekilik puanina bakildiginda gériinmiiyor, clinkii duygu ve iliski bilesenleri diiz kaliyor.

Bir kayit. Buradaki duzlik, bu 6rneklemin dizligidir. Daha genis ve siyasal topluluklari daha giigli
temsil eden bir 6rneklemle yapilacak bir 6lciimde bu degiskenlerin nasil davranacagini bilemeyiz —
farklilasma cikabilir, cikmayabilir. Cilkmamasi bile bir veridir ve kendi basina incelenmeyi hak eder: bir
alginin toplumsal katmanlara nasil olup da bu kadar esit dagildigi, ayri bir arastirma sorusudur. Bu
endeksin isi o soruyu gorinir kilmak; cevaplamak onu izleyecek ¢alismalarindir.

Mezhep olgiilemiyor. Tirk yanitlayicilarin 336'si Sinni, 5'i Alevi; Kiirt yanitlayicilarda Alevi yok.
Turkiye'de otekiligin en canli hatlarindan biri mezhep ayrimidir ve bu 6l¢iim yetersiz veri yliziinden
ona ulasamiyor. Veri setinde bilgi duruyor — bes kisinin mezhebi kayith — ama bes kisiden ortalama
cikarilmaz. Bu, aracin degil 6rneklemin siniri, ve 2026 Onerisinin gerekcelerinden biri.

12.2 Farkhlagmanin goriildiigii yer: siyasi kimlik

Tirk yanitlayicilarda siyasi kimlik, (i¢ bilesenin tiglinde birden ayrisiyor ve fark biyiik. Ug bilesen ayri
ayri veriliyor; bunlarin ortalamasi olan 6tekilik algisi puani Ek A'daki tam tablodadir.

n Duygu iligki Statii
Muhafazakar 142 +10,87 +11,21 -1,56
Liberal 79 +9,78 +9,66 -2,73
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n Duygu iligki Statii
Sosyalist 33 +9,48 +9,67 -3,03
Solcu 20 +9,50 +8,80 -5,80
Milliyetgi 17 -5,53 -3,41 -9,71
Ulusalci (8), komiinist (8), islamci (5) C)lgulemedi
(n<15)

Sekil 7. Siyasi kimlige gore g bilesen. Milliyetgi olarak tanimlananlar duygu ve iliskide eksiye diisen tek grup.

iki sey soylenmeli, ve ikisi de dikkat gerektiriyor.

Milliyetgi olarak tanimlananlar diger bitiin gruplardan ayriliyor. Muhafazakarlarla aralarindaki fark
duyguda 16,4, iliskide 14,6, statide 8,1 puan.

Duygudaki 16,4 puan, eksende bir buguk basamaktan fazla eder (8.5). Somut karsiligi su:
muhafazakar olarak tanimlanan Turk yanitlayicilarin duygu puani +10,87, yani tam sempati
basamaginda. Milliyetgi olarak tanimlananlarinki =5,53 — nétriin altinda, antipatiye dogru yari yolda.
iki grup ayni eksenin farkli yarilarinda duruyor. Duygu ve iliski bilesenlerinde eksiye diisen tek grup
bu. Ama yalnizca 17 kisi — Tirk alt drnekleminin %4'G. Fark biliylik ve Ug¢ bilesende de ayni yonde,
ama kac kisiye dayandigini unutmadan okumak gerekiyor.

Farkin egimi de bilgi tasiyor. Milliyetgilerle muhafazakarlar arasindaki ugurum duyguda en genis,
statlide en dar. Yani milliyetgi kimlik, Kiirtleri nereye koydugunuzdan ¢ok onlara ne hissettiginizi
degistiriyor. Statlide blitlin gruplar zaten eksideyken, ayrisma duygu ekseninde aciliyor.

Muhafazakarlarin en olumlu grup ¢ikmasi beklenmedik bir sonug. Liberaller, sosyalistler ve solcular
onlarin gerisinde, ve solcular en dislik ikinci grup. Bunu oldugu gibi aktariyoruz. Ama bir uyariyla: bu
orneklem vakfin temas ettigi cevrelerden olustu (9.4), ve buradaki "muhafazakar" kategorisinin
Turkiye genelindeki muhafazakar segmenle ayni oldugunu varsaymak icin elimizde bir neden yok.

Kirt yanitlayicilarda siyasi kimlik béyle bir ayrisma Gretmiyor. Muhafazakarlar, sosyalistler, solcular
ve liberaller arasinda 6tekilik puaninda birkag puanlik fark var — ama bir alt bulgu dikkat ¢ekiyor:
Kiirt sosyalistlerin statii puani -11,92, muhafazakarlarinki -6,27. iki katindan fazla.

12.3 Bakilmayi bekleyen dort oriintii

Asagidaki dort orlintl tutarl bir yon gosteriyor, ama dayandiklari kisi sayisi tek basina bir iddia
kurmaya elverecek kadar ¢ok degil. Bunlari saklamak yerine, sonraki dl¢ciimlerde bakilmasi gereken
yerler olarak kaydediyoruz — bir endeksin islerinden biri de nereye bakilacagini géstermektir.

Kiirtlerde siyasi baghlik. Yanitlayicinin kendi siyasi egilimine ne kadar bagh oldugu arttikga,
Tiirklere yonelik 6tekilik diizeyi diizenli bicimde yiikseliyor. Asagidaki tabloda her hiicre, o baghhk
diizeyini isaretleyen kisilerin ilgili bilesendeki puan ortalamasidir — 6rnegin "¢ok az bagliyim"
diyen 38 kisinin duygu puani ortalamasi +6,76:
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n Duygu iligki Statii
Cok az bagliyim 38 +6,76 +6,87 -7,97
Az baghyim 24 +5,92 +5,62 -6,04
Baglhyim 54 +5,74 +5,80 -9,17
Cok baglyim 31 +2,48 +4,23 -9,90
Cok fazla bagliyim 22 -0,45 +0,32 -11,18

Ug bilesen de ayni yénde iniyor, ve inis kademeli. Bu tek bir karsilastirma degil, bir egri — ve egrinin
duzenliligi, tek bir ug karsilastirmasindan daha ikna edici. Tirk yanitlayicilarda boyle bir 6riinti yok;
orada puanlar baghlik dizeylerinin hepsinde yaklasik ayni yerde duruyor. Aidiyetin gticd, iki
toplulukta ayni bicimde islemiyor — ve bu, iki taraf arasindaki farkin kendisi bir bulgudur. Bir okuma
olarak su dasundlebilir: Kirt yanitlayicilarda siyasi bagliigin artmasi daha gigli bir "biz" duygusu
Uretiyor ve otekilik dlizeyi bununla birlikte ylikseliyor. Bunu olgiim gostermiyor; 6l¢lim yalnizca iki
degiskenin birlikte hareket ettigini gosteriyor.

Tiirklerde cinsiyet. Bu degiskeni ayri bir baslikta ele aliyoruz (12.4), ¢linkii 6nceki dlgiimde de dyle
yapmistik ve bu 6lciimde de tek basina anlatilmayi hak eden bir sey cikti.

Tiirklerde dindarlik. inang kurallarini uygulama derecesi arttik¢a Kiirtlere yonelik &tekilik diizeyi
diistiyor: duygu puani +5,94'ten +11,89'a, statii puani -4,75'ten -1,74'e. Uc bilesende de ayni yon.
Beklentinin tersi yonde bir bulgu ve kaydedilmeye deger, ama ug kategoriler 16 ve 27 kisiye
dayaniyor.

Tiirklerde egitim. Egitim dlzeyi ylkseldik¢e duygu ve iliski degismiyor — ama statii diigiiyor: lise
mezunlarinda -0,44, doktorada -4,55, post-doktorada —-4,94. Yani egitim, Kirtlere karsi hissedilen
seyi degistirmiyor, onlari nereye koydugunu degistiriyor. ilging ve ters yénde bir 6ériintii, ama st
kademeler 22 ve 17 kisi.

12.4 Cinsiyet: dort hiicreli okuma

Otekilik ikilinin 6zelligiyse (5. béliim), ikiliyi kimin olusturdugunu tanimlamak 8l¢iimiin ilk adimidir.
Cinsiyeti bu ylzden diger demografikler gibi bir kirilim olarak degil, dort ayri okuma olarak veriyoruz:
erkeklerin ve kadinlarin bakisi, her iki toplulukta ayri ayri. Onceki dl¢limiin raporu da bdyle yapmisti;
karsilastirilabilir olmasi icin ayni bicimi koruyoruz.

n Duygu iligki Statii Otekilik puani
Turk erkekler - Kirtler 289 +10,38 +10,49 -2,60 +6,09
Turk kadinlar = Kiirtler 107 +8,20 +9,01 -2,85 +4,79
Kirt erkekler - Turkler 148 +4,78 45,24 -8,78 +0,41
Kart kadinlar = Tirkler 20 +3,90 +4,10 -9,75 -0,58

Dort satirin verdigi resim tutarli: her iki toplulukta da kadinlar erkeklerden daha diigiik puan
veriyor. Farkin blyukligi kiguk — Tark tarafinda 1,3, Kirt tarafinda 1,0 puan. Asil dikkat ¢ekici olan
blyikligu degil, ne kadar istisnasiz oldugu.
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Tutarlihigin olgiisii

Raporun hicbir yerinde p degeri kullaniimiyor (Ek C.3)

Duygu iliski Statii 30 maddenin kaginda kadin daha diisiik
Turkler - Kirtler N N N 26/30
Kirtler - Turkler N N N 21/30
Turkiyeliler = Suriyeliler (2024) N N J 21/30
Suriyeliler > Tiirkiyeliler (2024) 0 T NE 12/30

Ug hiicrede, ii¢ bilesenin dokuzunda da kadinlar daha diisiik. Dokuz okumada dokuz kez ayni yén —
ve bu iki ayri uygulamada, iki ayri ikilide, iki ayri yilda, birbirinden bagimsiz yanitlayicilarla.

Madde diizeyinde de ayni: Turk yanitlayicilarda otuz maddenin yirmi altisinda kadinlar daha distk;
Kirtlerde ve 2024'(in ev sahibi tarafinda yirmi birinde.

Tek istisna Suriyeli yanitlayicilar — orada duygu ve iliskide yon tersine donlyor. Ama on Ug¢ erkek ve
yedi kadindan s6z ediyoruz; bir istisna sayilabilmesi icin bile kiictk.

Bunun ne anlama geldigini bu rapor sdyleyemez. U¢ agiklama akla geliyor ve veri higbirini
digerinden ayiramiyor: bir glivenlik meselesi olabilir — kadinlar i¢in yabanciyla temasin riski farklidir;
farkli bir toplumsallasma olabilir; ya da 6l¢tim aracinin kendisi kadinlarda otekiligin yaninda baska bir
seyi de Olclyor olabilir. Asansér maddesi (asagida) t¢lincl ihtimali destekliyor, ama tek bir madde
otuzunu acgiklamaz.

Kaydettigimiz sey bir agiklama degil, bir diizenlilik: olgtiglimiz her yerde, tek istisna disinda, kadinlar
diger topluluga erkeklerden daha distk puan verdi.

Mesafe hesabini cinsiyete gore de yapabiliriz: iki toplulugun kadin satirlarini formiile
koydugumuzda 35,80, erkek satirlarini koydugumuzda 33,49 cgikiyor. Bu iki sayinin neyi olgtiigii
konusunda dikkatli olmak gerekiyor, giinkii ilk bakista akla gelen seyi 6lgmiiyorlar.

Bu, "Tirk kadinlarla Kiirt kadinlar arasindaki mesafe" degildir. Arag Tiirk kadinlara Kiirtleri soruyor
— Kirt kadinlari degil; Kuirt kadinlara da Tiirkleri soruyor. Hicbir yanitlayiciya karsi toplulugun kendi
cinsiyetindeki Gyeleri sorulmadi, dolayisiyla kadin-kadin ya da erkek-erkek diye bir ikili 6l¢tiimedi.

Bu sayilarin dogru adi sudur: Tiirk—Kiirt ikilisinin kadin yanitlayicilar tarafindan okunan mesafesi
(35,80) ve erkek yanitlayicilar tarafindan okunan mesafesi (33,49). ikili ayni ikilidir; degisen, her iki
tarafta soruyu kimin cevapladigidir.

Bu haliyle soyledigi sey su: ayni ikili, kadinlarin géziinden erkeklerinkine gore iki puan daha uzak
goriiniiyor. Bu endekse bir toplulugun kadinlarinin, diger toplulugun kadinlarina ne kadar uzak
oldugunu 6lgmez, ama her bir demografi grubunun diger siyasal topluluguna bir biitlin olarak ne
kadar otekilik hissettigini 6lcebilir.

Asil fark tek bir maddede

Bilesen ortalamalari kiigtik farklar gosteriyor. Madde diizeyine inince tablo degisiyor.
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"Ayni asansorde kapali kalmaktan rahatsiz olmam" — otuz maddenin en yiksegi, ve cinsiyetin en
cok ayristigi madde:

Erkek Kadin Fark
Tlrkler = Kurtler (2025) +17,61 +14,02 -3,59
Turkiyeliler = Suriyeliler (2024) +6,62 0,00 -6,62

Ayni madde, iki farkh olgiim, iki farkli ikili, iki farkli yil, ayni yén. 2024 6l¢iiminde Turkiyeli
kadinlarin ortalamasi tam olarak sifir — yani nétr nokta; Suriyeli bir yabanciyla asansérde kapall
kalma fikri karsisinda ne rahat ne rahatsizlar.

Bunun otekilikle ilgisi kismi. Baska bir topluluktan yabanci bir erkekle kapali ve dar bir mekanda
kalmak, bir kadin icin bir erkek icin oldugundan farkl bir 5nermedir; madde kadinlarda 6tekiligin
yaninda baska bir seyi de dlglyor. Bu bir 6l¢ciim bulgusudur ve aracin bir sonraki sliriimiinde ele

alinacaktir (18.2).

Alt gruplarda hangi maddeler 6ne cikiyor

8.3'te her maddenin nigin soruldugunu yazdik; bu, alt gruplarin en yiliksek ve en disiik puan verdigi
maddeleri okunur kiliyor. Dort hiicrenin uglari:

En yiiksek iic madde En dusiik ti¢ madde
Tlrk asansor (+17,61) - ayni sosyal ortam (+15,92) - yuk daha glizel (-7,20) - daha egitimli (-7,02) - daha
erkekler  gormemek (+15,85) temiz (-6,47)
Tlrk ayni sosyal ortam (+14,30) - yiik gormemek (+14,21)  daha gtizel (-7,48) - daha temiz (-7,20) - daha
kadinlar - asansor (+14,02) egitimli (-7,01)
Kart asansor (+12,77) - ¢cocuklari ayni okul (+10,88) - ayni  daha zeki (-13,51) - daha merhametli (-13,51) -
erkekler  sosyal ortam (+10,34) daha ahlakh (-12,50)
Kart asansor (+11,00) - ¢cocuklari ayni okul (+9,50) - ayni daha zeki (-15,00) - daha temiz (-14,00) - daha
kadinlar  mabhalle (+8,50) merhametli (-13,50)

Dort hiicrede de ayni yapi: en yiiksek maddeler iligki maddeleri, en diisiik maddeler statii
maddeleri. Cinsiyet bu yapiy1 degistirmiyor.

Ama iki sey degisiyor.

Tiirk erkeklerde asansoér listenin basinda; Tiirk kadinlarda iigiincii siraya diisiiyor. Erkeklerin en
rahat oldugu madde, kadinlarin en rahat oldugu madde degil.

Tiirk kadinlarin en diisiik beslisine A5 giriyor — "dilini 6§renmeye istek duydum", -6,26. Erkeklerde
bu madde bese girmiyor (-2,94). Duygu ekseninin en bedelli maddesi (8.3), kadinlarda stati
maddeleriyle ayni dipte.

Otuz maddeyi tek tek karsilastirdigimizda, Tirk yanitlayicilarda kadinlarla erkekler arasinda

Madde Erkek Kadin Fark
A4 kiltlrine ilgi +4,29 +0,56 -3,73
A2 kiltirind agikga sergilemesi +13,94 +10,28 -3,66
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Madde Erkek Kadin Fark
B1 asansorde kapali kalmak +17,61 +14,02 -3,59
A5 dilini 6grenme istegi -2,94 -6,26 -3,32
B7 is iliskisi +11,56 +8,88 -2,68
Al genel olumlu his +11,76 +9,25 -2,51
A6 olumlu haber duymak +12,28 +9,91 -2,38
B4 niifus artisi +10,76 +8,60 -2,16
C10 daha zengin -1,76 +0,37 +2,14

Farklarin yogunlastigi yer duygu ekseni: dokuz maddenin besi oradan. Ve bunlarin lgli merak
maddeleri — kulttre ilgi, kultlrin sergilenmesi, dil 6grenme. Tiirk kadin yanitlayicilar Kirtlere karsi
erkeklerden daha az merakli gériintiyor; bu, mesafeden farkl bir sey ve ayrica sorulmayi hak ediyor.

Tek ters yonli madde C10: kadinlar Kiirtleri kendilerinden daha zengin bulmaya erkeklerden biraz
daha yakin.

Kirt yanitlayicilarda li¢ puandan buyik (g fark var — dil 6grenme, niifus artisi, bor¢ vermek — Ucl
de ayni yonde. Yirmi kisiden s6z ediyoruz; kaydediyoruz, yorumlamiyoruz.

Kadinlar hangi sorulari cevaplamiyor

Kacis oranlarinda da tutarli bir yon var:

Duygu iliski Statii
Turk erkekler %6,6 %4,5 %15,9
Turk kadinlar %9,1 %5,0 %21,7

Turk kadin yanitlayicilar stati sorularinin beste birinden fazlasini yanitsiz birakiyor. 2024 6lciimiinde
de ayni yon vardi: Turkiyeli kadinlarda %10,0, erkeklerde %7,2.

Kirt tarafinda 6riintl tersine doniiyor: Kiirt kadinlar erkeklerden daha az kaginiyor. Yirmi kisiye
dayandigi icin bunu bir bulgu olarak degil, 2026 6l¢ciimiinde bakilacak bir yer olarak kaydediyoruz.

2024 ol¢iimiindeki dort hiicre

Karsilastirma icin, dnceki 6lcimiin ayni doért hiicresi:

n Duygu iligki Statii Otekilik puani
Turkiyeli erkekler = Suriyeliler 130 -2,72 -2,05 -8,54 -4,44
Turkiyeli kadinlar = Suriyeliler 59 -3,69 -3,47 -8,73 -5,30
Suriyeli erkekler - Tirkiyeliler 13 +3,31 -0,54 -6,31 -1,18
Suriyeli kadinlar = Turkiyeliler 7 +4,86 +2,29 -6,57 +0,19
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Ev sahibi toplulukta ayni yon: kadinlar erkeklerden daha mesafeli (0,9 puan). Suriyeli tarafta yon
tersine doniyor — kadinlar daha olumlu — ama on (i¢ ve yedi kisiden s6z ediyoruz; kaydediyoruz,
yorumlamiyoruz.

Dort 6lgiimiin iiciinde kadinlar diger topluluga erkeklerden daha mesafeli bakiyor. Orneklemlerin
hicbirinde kadin orani dortte biri gegmedigi icin bu, sinanmasi gereken bir 6riintii olarak duruyor —
kanitlanmis bir bulgu olarak degil.

12.5 Temas: beklenenden farkl bir bigim

Temas sikligl, bu tlir arastirmalarda en cok umut baglanan degiskendir. Bizim verimizde ¢alisiyor —
ama beklenen bicimde degil.

Tirk yanitlayicilar n Duygu iliski Statii
Higbir temasim yok 16 +4,69 +5,44 -2,25
Yilda birkag kez 32 +5,44 +6,56 -3,78
Ayda birkag kez 58 +10,33 +11,43 -3,12
Haftada birkag kez 112 +9,53 +9,66 -2,89
Her gilin 180 +11,03 +10,99 -2,20

Sekil 8. Temas sikhgi arttikca Ui¢ bilesenin seyri. Sigrama tek bir yerde; statl hig oynamiyor.

Dizenli bir tirmanis yok. Sigrama "yilda birkag kez" ile "ayda birkag kez" arasinda — duyguda bes
puan — ve ondan sonrasi diiz. Yani temas bir doz-etki iligkisi degil, bir esik gibi davraniyor: belirli bir
sikhgin altindaki temas ile hi¢ temas etmemek birbirine benziyor, o esigin Ustlinde ise daha fazla
temasin ek bir katkisi goriinmiyor.

Ve statl sttunu neredeyse hi¢ oynamiyor. Temas duyguyu ve iliskiyi degistiriyor, statiyii
degistirmiyor. iki topluluk birbirini ne kadar sik gériirse gérsiin, birbirini denk gérme konusunda ayni
yerde kaliyor.

Bir uyari gerekiyor. Yanitlayicilarin %57,8'i "her glin" diyor; degiskenin ayirt etme giicii bu yigilma
ylzinden distk, ve alt kategoriler 16 ve 32 kisiye kadar iniyor. Kiirt yanitlayicilarda ise temas
kategorilerinin Gl olclilemeyecek kadar kilicik — orada "haftada birkac kez" (15 kisi) ile "her giin"
(146 kisi) disinda karsilastirma yapilamiyor. BU ARASTIRMAYA KONU iKiLi iC ICE YASIYOR VE BU
NORMAL KARSILANABILIR. Bu yigilma bir veri kusuru degil: bu élgiimiin ikilisi ayni siyasal toplumun
icinde i¢ ice yasiyor ve glinliik temasin yaygin olmasi beklenen bir durum. Ayirt etme gliclinin
dismesi, degiskenin kendisinden ¢ok dlctilen iliskinin dogasindan geliyor.

Bu bulgu, temasin étekiligi azalttigi yoniinde bir kanit degildir. Sik temas edenlerin daha olumlu
bakmasi, temasin tutumu degistirdigi anlamina gelebilecegi gibi, olumlu bakanlarin temastan
kacinmadigi anlamina da gelebilir. Tek bir 6lciim bu ikisini ayiramaz.
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12.6 Sosyal medya

Yanitlayicilarin %76,6's1 sosyal medyanin diger topluluga karsi duygularini etkilemedigini soyliyor.
Etkiledigini sdyleyenlerin cogu olumsuz yonde: %13,5 "olumsuz", %3,0 "¢ok olumsuz", buna karsilk
%5,8 "olumlu", %1,2 "cok olumlu".

Sosyal medyanin kendilerini olumsuz etkiledigini sOyleyen Kiirt yanitlayicilar (41 kisi), etkilemedigini
soyleyenlere gore duyguda 3,9, statlide 2,5 puan daha distk. Yon tutarli ama fark kicgik.

Hangi platformun kullanildigi da bir 6riintl gosteriyor. Turk yanitlayicilarda:

n Duygu iligki Statii
X (Twitter) 148 +10,47 +11,20 -1,83
WhatsApp 114 +10,41 +10,25 -2,54
Instagram 64 +7,66 +7,83 -3,38

Instagram'i en ¢ok kullandigini séyleyenler her (i¢ bilesende de digerlerinin altinda. Bunu bir platform
etkisi olarak okumak icin hicbir gerekcemiz yok — platform tercihi yasla, egitimle ve daha pek ¢ok
seyle birlikte gidiyor. Kaydediyoruz, aciklamiyoruz.

12.7 Olg¢iime etki eden diisiik katilim

Asagidaki kategoriler 6rneklemde 6lciim yapilamayacak kadar kiigtk kaldi. Tablodan silmek yerine
sayllariyla birakiyoruz: kimin katilmadigi da bir bulgudur, ve bu liste 2026 6nerisinin gerekgesidir.

Tiirk yanitlayicilarda: 1825 yas (6), ilk-ortaokul mezunlari (7), ulusalci (8), komiinist (8), islamci (5),
ateist (13), deist (11), inanci olmayan (9), agnostik (5), Alevi mezhebinden olanlar (5).

Kiirt yanitlayicilarda liste ¢gok daha uzun: 18-25 yas (4), 62 Usti (13), geliri olmayanlar (12),
yiiksekokul (13), doktora (10), post-doktora (2), islamci (10), milliyetgi (7), ulusalci (3), komiinist (2),
ateist (13), deist (6), agnostik (4), 6tekilestirme yaptigini sdyleyenler (10), temas sikliginda (g
kategori (4, 3 ve 1 kisi), ve kadinlar (20). Kiirt kadin hiicresi bu listede yer aliyor, ama 12.4'te
tablodan silinmeden ve sayisiyla birlikte veriliyor — ¢linkl gosterdigi yon diger ti¢ hiicreyle uyumlu.

Bunun anlami agik: 169 kisilik Kiirt alt 6rneklemi 6tekilik puani igin yeterli, demografik kirilim igin
degil. Bu raporun Kirt yanitlayicilar hakkinda séyleyebildigi seyler, Turk yanitlayicilar hakkinda
soyleyebildiklerinden zorunlu olarak daha az.

Bu kategorilerin veri setinde sayilariyla durmasi 6nemli. "Olgiilemedi" bir yokluk kaydi degil, bir
sonraki 6l¢iimiin nereye yonelmesi gerektiginin kaydidir — ve bu listeye bakacak baska bir
arastirmaci, bizim ulasamadigimiz yerlere ulasabilir.

12.8 Bu béliimiin dlciim agisindan soyledigi

Yetmisten fazla karsilastirmanin toplami su tabloyu veriyor.

Otekilik diizeyi toplumsal katmanlara gore degismiyor. Gelir, yas, egitim ve sosyal medya kullanimi
boyunca puanlar neredeyse sabit. Bu bir bosluk degil, bir yayillim bulgusudur: él¢tiigliimiz algi, bu
orneklemde her katmanda benzer diizeyde bulunuyor.
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Degisimin goriildiigi yer siyasi kimlik. Tlrk yanitlayicilarda milliyetgi olarak tanimlananlarla
muhafazakarlar arasinda duyguda bir buguk basamaktan fazla fark var — bu 6lcimin en genis
demografik farki.

Cinsiyet farki kiigiik ama tekrarlaniyor. BuylkliGgi bir basamagin altida biri; glici buradan degil, dort
okumanin tgtinde ve iki ayri uygulamada ayni yonde ¢ikmasindan geliyor.

13. Degerler: Tanri, Devlet, Birey, Toplum

Ankette, siyasi kimlik sorusunu desteklemek icin bir kontrol sorusu vardi: "Size gére asagidaki
dederlerden hangisi en cok korunmasi gereken dedgerdir?" Dort secenek: Tanri, Devlet, Birey, Toplum.

Tasarim basitti. Tanri ve Devlet muhafazakar cerceveyi, Birey liberal ¢cerceveyi, Toplum sosyalist
cerceveyi isaret edecekti. Soru, yanitlayicinin kendisi icin sectigi siyasi etiketin arkasinda gercekten o
cercevenin durup durmadigini gérmemizi saglayacakti.

13.1 Soru isini gordii

Siyasi kimlige gore deger tercihleri:

Muhafazakar Liberal Sosyalist Solcu Milliyetgi islamc
Birey %56 %80 %35 %50 %42 %47
Toplum %18 %14 %62 %43 %12 %13
Tanri %21 %4 %0 %5 %29 %40
Devlet %4 %2 %3 %2 %17 %0

Dort tahminin doérdi de tuttu. Liberallerin %80'i Birey diyor — higbir grupta bu kadar yiksek degil.
Sosyalistlerin %62'si Toplum diyor, ve higbiri Tanri demiyor. islamcilarin %40'i Tanri diyor. Devlet'i
kayda deger oranda segen tek grup milliyetgiler (%17); diger biitlin gruplarda oran %4'lin altinda.

Bu, siyasi kimlik degiskeninin saglamligina dair somut bir kanit. Yanitlayicilar kendilerine bir etiket
secerken rastgele davranmiyor; etiketin arkasinda tutarl bir deger tercihi duruyor.

Bir kayit da diselim: Tiirk muhafazakarlarin gogunlugu Tanri degil, Birey diyor (%56'ya karsi %21).
Tasarimda muhafazakarligi Tanri ve Devlet tizerinden konumlandirmistik; bu 6rneklemde
muhafazakarlik bireyci bir dille konusuyor.

Bir de su var: yanitlayicilarin %60'i Birey secti. Bu yigilmanin kendisi bir bulgudur — bu 6rneklemde
siyasi etiket ne olursa olsun, korunmasi gereken deger sorusuna verilen ilk cevap agirlikli olarak
bireydir. Ol¢iim agisindan ise bir sonucu var: secenekler arasindaki ayirt etme araligi daraliyor. Bir
sonraki sirimde secenek sayisi artirilabilir ya da yanitlayicidan siralama istenebilir; boylece hem
yigilma hem de arkasindaki tercih sirasi gorilebilir.
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13.2 iki topluluk farkli deger segiyor

Birey Toplum Tann Devlet
Tirk (398) %65 %19 %12 %5
Kart (169) %47 %39 %12 %1
Diger (45) %69 %22 %4 %4

Aradaki fark keskin. Kiirt yanitlayicilarin %39'u Toplum diyor; Tiirklerde bu oran %19. Tersine,
Turklerin %65'i Birey derken Kiirtlerde oran %47.

Ve Devlet: Turk yanitlayicilarda 19 kisi, Kirt yanitlayicilarda iki kisi. Bu dagilim, iki siyasal toplulugun
siyasi kimlik dagilimiyla birlikte okunmalidir: deger tercihi ile siyasi kimlik arasindaki bag 13.1'de
gosterilmisti, ve iki toplulugun kimlik bilesimi ayni degil.

Bunun ne anlama geldigini yorumlamiyoruz — rapor bunu yapacak veriye sahip degil. Ama sunu
soyleyebiliriz: iki topluluk, en ¢cok korunmasi gereken degeri sordugumuzda farkl yerlere bakiyor, ve
fark rastgele bir dagilim farkindan buyik.

13.3 Deger tercihi ve otekilik

Turk yanitlayicilarda:

n Duygu iligki Statii
Tanri 46 +10,48 +10,30 -0,78
Toplum 74 +10,62 +10,97 -2,18
Birey 259 +9,83 +10,15 -2,98
Devlet 19 +4,53 +5,47 -4,68

Ug grup birbirine yakin; Devlet diyenler ii¢ bilesende de belirgin bigimde altta. Bu, 12.2'deki
milliyet¢i bulgusuyla ayni yoni gosteriyor — nitekim Devlet'i secenlerin 6nemli bolimi kendini
milliyetci olarak tanimliyor. iki degisken ayni seyin izini siiriiyor olabilir.

Kirt yanitlayicilarda deger tercihi 6tekilik puanlarinda kayda deger bir fark Gretmiyor (Birey +0,93,
Tanri +0,59, Toplum -0,62 6tekilik puaninda). Devlet diyen iki kisi var; dlclilemez.

14. Katilimcilar ne anlatti

Ankette bir de acgik uclu soru vardi: "Diger toplulukla olan kisisel iliskinizi nasil tanimlarsiniz?"

613 yanitlayicinin 516'si bu soruya yazarak cevap verdi — %84. Tirk yanitlayicilarin 330'u, Kirt
yanitlayicilarin 148'i, Tuirk ya da Kiirt olmayan yanitlayicilarin 38'i. Yanitlarin ortancasi elli karakter,
ama 164'l ylz karakterden uzun ve en uzunu iki bin tg yiz elli alti karakter.

Bu bélim o metinlerin sistematik okumasidir. Sayilarin yerine gegmiyor, yanlarinda duruyor.
Niteliksel malzemenin islevi, sayinin gosterdigi orlintliye ses vermek; onu kanitlamak degil.
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Yanitlari dért eksende kodladik: iliskinin tird, yond, ayrimcilik anlatisi icerip icermedigi, ve etnik
kategoriyle degerlendirmeyi reddedip reddetmedigi. Kodlama kurallari Ek D'dedir; kural tabanh bir
kodlamadir, dolayisiyla yeniden Uretilebilir. Yanitlarin yaklasik Ggte biri, bu kurallarla
siniflandirilamayacak kadar dolayli ya da tartismali oldugu icin "siniflanamadi" kategorisinde kaldi —
bunu da oldugu gibi bildiriyoruz.

14.1 Yazdiklan ile verdikleri puanlar birbirini tutuyor
Bollimun en dnemli bulgusu bir icerik bulgusu degil, bir dogrulama bulgusu.

Yanitin yonine gore kodlanan kisilerin otuz maddeden aldiklari 6tekilik algisi puanlarina

baktigimizda:
Tiirk yanitlayicilar n Otekilik puani
Olumlu yazanlar 129 +7,38
Karisik yazanlar 39 +5,32
Kosullu yazanlar 14 +4,86
Notr yazanlar 33 +3,84
Olumsuz yazanlar 17 +0,16
Kiirt yanitlayicilar n Otekilik puani
Olumlu yazanlar 54 +3,95
Notr yazanlar 17 -1,33
Karisik yazanlar 13 -2,82
Olumsuz yazanlar 14 -6,74

Siralama her iki toplulukta da kusursuz. Tirk tarafinda uglar arasinda 7,2 puan, Kiirt tarafinda 10,7
puan var.

Bunun anlami su: bir kisinin tek bir climlede kendi iligkisini nasil tarif ettigi, ayni kisinin otuz ayr
maddeye verdigi puanlan dngériiyor. iki dlciim birbirinden tamamen bagimsiz — biri serbest metin,
oburid kapali uclu 6lcek — ve ayni yeri gosteriyorlar. Endeksin, yanitlayicilarin kendilerinin de
anlattigi seyi olctlgline dair somut bir kanit.

14.2 Soru iliski soruyor, cevap hiikiim veriyor

Sorunun tam metni suydu: "{Diger topluluk} ile olan kisisel iliskinizi nasil tanimlarsiniz?"
Beklemedigimiz bir sey cikti. Soru bir iliskiyi tarif etmeyi istiyor; yanitlarin dortte (i ise bir iliski
degil, bir degerlendirme veriyor.

Yanitlarin yalnizca %23'iinde somut bir iliski tiirG gegiyor: arkadaslhk (Tiirklerde %16, Kirtlerde %9),

akrabalik (Turklerde %8, Kiirtlerde %12), komsuluk, is, okul. Geri kalani "iyi", "Normal", "Seviyeli",
"Mesafeli", "Vasat" gibi tek kelimelik hiikiimler ya da genel goriis beyanlari.

Bunu dogrudan bir aciklama olarak sunmuyoruz — acik uglu soru temasin etkisini sormuyordu. Yine
de temas siklig1 degiskeninin nicin beklenen bicimde ayrismadigina dair bir ipucu tasiyor olabilir.
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Bir Kirt yanitlayicinin tarifi bunu tam olarak soyliyor: "Derin baglarin olmadigi. Giinliik yasamsal bir
iliski." Bir TUrk yanitlayici daha kisa: "Zorunlu iliskiler."

14.3 Etnik kategoriyle degerlendirmeyi reddetme

Yanitlarin icindeki en yaygin tema, iliskiyi tarif etmek yerine iligkiyi etnik terimlerle tarif etme
talebini reddetmek.

Turk yanitlayicilarin %16'si, Kirtlerin %12'si, Tlrk ya da Kirt olmayan yanitlayicilarin %21'i boyle bir
ctimle kuruyor. "Irk din dil renk ayrima karsiyim." "insan olmasi yeterli." "Uyrug§una bakarak iliski
kurmam." "insani karakteriyle degerlendiririm."

Bu tema, siyasi kimlik sorusundaki reddiyeyle akraba: orada da 33 kisi kendisine siyasi bir etiket
yakistirmayi reddetmisti (12.2 éncesi kodlama, Ek D). ikisi birlikte, 6rneklemde kayda deger bir
kesimin kategorilerle diisiinmeye agik¢a direndigini gosteriyor.

Bu direncin nasil okunacagi acik degil ve rapor bunu ¢6zemez. Samimi bir evrenselcilik olabilir;
Olglilen konuyu konusmaktan kaginmanin nazik bir bicimi de olabilir. Sayisal veriye baktigimizda bu
kisilerin puanlari 6rneklemin genelinden belirgin bicimde ayrilmiyor — yani reddiye, dlcimden
kurtulmuyor.

14.4 Ayrimcilik anlatilari

. On kisilik bir hiicreden bir iddia ¢ikarmiyoruz; 2026 6lciimiinde bakilacak bir yer olarak
kaydediyoruz.

Bu sayinin disukligi dikkat cekici. Soru ayrimcilik sormuyordu; kisisel iliski soruyordu. Yani bu 36
kisi, iliskilerini tarif etmesi istendiginde ayrimciliktan s6z etmeyi se¢mis.

Anlatilar iki yonla. Kirt yanitlayicilardan biri: "Tiirkler her zaman Kiirtleri disladilar, yok saydilar." Bir
baskasi, glindelik bir tedirginligi tarif ediyor: "Her an karsidan bir ezme hamlesi ve abilik tavri
gelecekmis gibi."

Turk yanitlayicilarda ise farkl bir kayit 6ne ¢ikiyor — kendi magduriyeti Gizerinden kurulan bir
yakinhk: "Bir KHK magduru olarak Kiirtler'e olan saygim daha da artti. Meger neler yasamislar da hig¢
anlayamamisim.”

Ve bir baskasi, temasin kendisindeki dikkati anlatiyor: "Sen Kiirt miisiin sorusunu soramiyorum. Onu
lizmekten ve yanlis anlasiimaktan gekiniyorum."

Bu son climle, sayilarin gosteremedigi bir seyi gdsteriyor. Bir yanitlayicinin 6tekiligi, karsisindakine
kot davranmak bigiminde degil, ona bir soru soramamak bigiminde yasaniyor olabilir.

14.5 Anketin kendisine yoneltilen elestiri
Yanitlar arasinda, 6lcme aracinin kendisini elestirenler de var. Bunlari raporun disinda birakmiyoruz.
Bir Kirt yanitlayici sOyle yazmis:

"Garip bir survey olmus, daha ziyade Tiirk birine sorulacak sorular bunlar. Tiirkiye'de biiyiiyen
bir Kiirt, Tiirklerle, Tiirk¢eyle biiyiimekte; bu bir tercih degil zorunluluktan kaynaklanmakta.
Sorulari cevaplarken kalbim sikisti. Ne demek Tiirk biriyle ayni asansére biner misin? Ayni okula
cocugunu génderir misin? Tam bir étekilestirme bu."
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Bu elestiri G¢ ayri iddia tasiyor. Birincisi bir yanlis anlamaya dayaniyor; diger ikisi ayakta kaliyor.

"Bunlar daha ziyade Tiirk birine sorulacak sorular" — bu dogru degil, ve nigin dogru olmadigi
aracin nasil galistigiyla ilgili.

Anket, yanitlayici toplulugunu isaretledigi anda bitiin sorulari otomatik olarak yeniden hedefleyecek
bicimde tasarlandi. Kendini Tiirk veya diger etnik gruplara mensup olarak isaretleyen bir yanitlayici
otuz sorunun tamamini Kiirtler hakkinda goriiyor; kendini Kiirt olarak isaretleyen bir yanitlayici ayni
otuz soruyu Tirkler hakkinda gériyor. Ciimleler birebir ayni; yalnizca toplulugun adi degisiyor.

Yani bu yanitlayicinin éniindeki sorular, Tiirk yanitlayicilarin dniindeki sorularla ayni sorulardi —
sadece yonu tersineydi. O "ayni asansor" sorusunu yanitlarken, ayni anda 398 Tiirk yanitlayici da
Kirtler icin ayni soruyu yanithyordu.

Ama yanitlayicinin bunu bilmesinin bir yolu yoktu, ve bu bizim eksigimiz. Anket, karsi tarafa da ayni
sorularin soruldugunu hicbir yerde sdylemiyordu. iki yénlilik bu élciimiin en ayirt edici 6zelligi;
yanitlayiciya soylenmediginde ise arac tek tarafli goriintiyor, ve kendisine yoneltilen bir suglama gibi
okunabiliyor. Bir sonraki uygulamada kapak metnine bu bilgi konulacaktir.

"Tiirkiye'de biiyiiyen bir Kiirt, Tiirklerle, Tiirk¢eyle biiyiimekte; bu bir tercih degil zorunluluktan"
— bu itiraz ayakta kaliyor.

Sorularin birebir ayni olmasi, iki taraf icin ayni anlama geldikleri anlamina gelmiyor. Kiirtce 6grenme
maddesi bunun en acik 6rnegi (11.1): bir Tlrk yanitlayici icin heniiz atilmamis bir adimi sorarken, bir
Kirt yanitlayici icin coktan yasanmis bir zorunlulugu soruyor. Ayni asimetri temas maddelerinin bir
bolliminde de var — azinlik konumundaki bir topluluk icin temas ¢ogu zaman sec¢im degildir.

Simetrik ifade, simetrik anlam demek degildir. iki topluluk esit konumlarda durmadiginda, ayni
climle her birine farkli bir sey sorar. Bu, aracin kabul etmesi gereken bir sinirdir ve sinirhliklar
boliminde ayrica kayda gegirilmistir (17.2).

"Tam bir 6tekilestirme bu" — sorularin rahatsiz edici oldugu dogru, ve bunu 8.4'te kendimiz de
soyliiyoruz.

Bir toplulugu bir baskasiyla ayni asansorde hayal etmeye davet eden bir soru, o ihtimalin sorulabilir
oldugunu varsayar; ve bu varsayimin kendisi bir konum bildirir. Rahatsizlik aracin bir yan etkisi degil,
Olctligl seyin dogasindan geliyor.

Ama bu yanitlayicinin bize 6grettigi bir sey var ve bir sonraki stiriime girecek: anketin basinda, aracin
nicin bu bicimde kuruldugunu ve kategorileri kullanmanin bir 6l¢lim zorunlulugu oldugunu anlatan
kisa bir aciklama bulunmal..

14.6 Alintilar hakkinda

Bu bolimdeki alintilar, kisiyi tanimlayabilecek bilgi tasimadiklari dogrulanarak secildi: isyeri, unvan,
yer adi, sira disi gorev, tarihi belli olay ya da aile bilesimi iceren yanitlar alintilanmadi. Alintilar
demografik kiinye olmadan verilmistir; kiinye, alintinin kendisinden daha ¢ok bilgi verir.

Yanitlarin tamami raporla birlikte yayimlanmiyor. Kodlama tablolari ve kural seti Ek D'dedir.
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15. Tiirk ve Kiirt disindaki yanitlayicilar

Ankette yanitlayicilara 6nce hangi topluluga ait hissettikleri soruldu. 45 kisi "Diger" dedi. Bu grubun
tamamina Kirtler hakkinda soruldu.

"Diger" diyenlere ardindan kendi etnik kimliklerini belirtme imkani verildi: bir liste sunuldu, listede
bulamayanlar kendileri yazdi. Bu ylzden bu 45 kisi bir artik kategori degil — ¢ogu, adi olan bir
topluluk belirtti. Bu kisilere de KURTLERE iliskin sorular soruldu.

15.1 Kimler var

Otuz bir kisi adlandiriimis bir topluluk belirtti:

Arap 6
Zaza 5
Bosnak 3
Cerkes 3
Ermeni 2
Tirk 2
Turkmen, Roman, Laz, Arnavut, Rum, Pontus Rum, Kibrish Tirk, Kiirt-Alevi, Alevi her biri 1

On iki kisi herhangi bir etnik kimlik atfini reddetti. Bu kisiler listeden bir segcenek isaretlemek yerine
kendi ciimlelerini yazdilar: "Hicbir etnik yapiya ait hissetmiyorum." "Benim irkimin adi insan."
"Diinyall." "Gercekten bilmiyorum, bilmek de istemiyorum."

iki kisinin yanmiti siniflandirilamadi.

15.2 Puanlar
n Duygu iliski Statii Otekilik puani
Tamu 45 +13,58 +14,51 +1,76 +9,95
Adlandirilmis bir topluluk belirtenler 31 +12,94 +14,58 +1,45 +9,66
Etnik kimlik atfini reddedenler 12 +15,42 +14,75 +1,67 +10,61

iki alt grup birbirine cok yakin. Yani toplam puan, icinde birbirine zit iki egilimi gizlemiyor.

15.3 Bu 45 kisi hakkinda ne sdylenebilir

Bu, 6lctiigiimiiz en diisiik dtekilik diizeyi. Otekilik algisi puani +9,95 — puan yiikseldikce 6tekilik
azaldigii¢in (8.5), bu sayi Turk yanitlayicilarin Kiirtlere yonelik puanindan (+5,75) daha yiiksek,
dolayisiyla o6l¢iilen 6tekilik daha diisik.

Ve statiisiui artida olan tek okuma. Raporda 6lgtiigiimiz bes okumanin diger dérdiinde, hangi
topluluk hangisine bakarsa baksin, statii ekseni eksideydi. Burada +1,76.

Bu arti deger, iki alt grupta da var: adlandirilmis bir topluluk belirtenlerde +1,45, etnik kimligi
reddedenlerde +1,67. Yani bulgu, kimligi reddetmekle ilgili degil. Ne oldugunu sdyleyebilecegimiz
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tek sey, bu yanitlayicilarin Turk—Kdrt ikilisinin disinda durdugu. Kuramsal ¢cercevenin diliyle: olglilen
ikilinin tarafi olmayan bir yerden bakildiginda, stati hiyerarsisi kurulmuyor.

Bu, otekiligin ikiliye ait olma 6zelligine dair sinanmaya deger bir ipucu (5. bolim). Ama bir bulgu
degil, bir isaret.

15.4 Bu 45 kisi hakkinda ne séylenemez

Higbir tek topluluk hakkinda bir sey séylenemez. En kalabalik grup alti kisilik. "Araplarin Kiirtlere
bakis!" ya da "Cerkeslerin Kirtlere bakisi" gibi bir ctimle bu veriyle kurulamaz, ve rapor bunu
denemiyor. Yukaridaki tabloda topluluk adlari, kimin yanitladigini géstermek icin verilmistir; her
birinin ayri bir 6lcimu oldugu icin degil.

Toplam da bir toplulugun puani degildir. Arap, Zaza, Bosnak, Cerkes, Ermeni, Laz, Roman ve etnik
kimlik atfini reddedenler ayni satirda toplaniyor. Bu insanlarin ortak yani, Tirk ya da Kirt olmamalari
— birbirlerine benzemeleri degil. +9,95 bir toplulugun degil, bir toplamin ortalamasidir.

Demografik kirithm yapilamaz. Bu, verinin olmamasindan degil sayinin azligindan. Kirk bes kisinin
demografikleri yayimlanan veri setinde tam olarak duruyor — yas, egitim, gelir, siyasi kimlik, inang,
deger tercihi — ama yasa bollindiginde en kalabalik bant 14 kisi, inanca bolindigiinde Misliman
olmayanlarin tamami 9 kisi kaliyor. Sayilar okunabilir; ortalamalar okunamaz.

Not: bu grubun demografik bilgileri veri setinin daha énceki bir siiriimiinde perdelenmisti. Perdeleme
kaldirildi ve bilgiler yayimlandi; gerekgesi Ek E'dedir.

Bu grubu ayri bir bélimde tutmamizin nedeni de budur. Tark—Kirt karsilastirmasina karistiriimalari o
karsilastirmayi bozardi; kendi basina bir topluluk gibi sunulmalari ise olmayan bir topluluk yaratirdi.

IV. KARSILASTIRMA VE DEGERLENDIRME

16. 2024 o6lgiimiyle karsilastirma

Bu bolim Turkler ve Kiirtler hakkinda bir bulgu sunmuyor. Aracin kendisi hakkinda bir argiiman
sunuyor.

Ayni otuz maddeyi, on bir ay arayla, bambaska bir ikiliye uyguladik. Degisen tek madde ve gerekgesi
8.11'de. iki uygulama arasindaki fark olgiilen ikilide, yilda ve yanitlayicilarda; sorulan seyde degil.

16.1 Dort okuma yan yana

n Duygu iligki Statii Otekilik puani
Turkler - Kirtler 398 +9,80 +10,10 -2,66 +5,75
Kirtler - Turkler 169 +4,59 +5,01 -8,85 +0,25
Turkiyeliler = Suriyeliler 190 -3,03 -2,51 -8,56 -4,70
Suriyeliler - Tirkiyeliler 20 +3,85 +0,45 -6,40 -0,70
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Mesafeler: Tirkler <> Kirtler 34,00 - Turkiyeliler <> Suriyeliler 45,40

iki ikili arasinda mesafe 6lceginde 11,4 puan var: biri seksenlik dlgegin alt yarisinda, 6biirii Gist
yarisinda. Ayni arag, ayni cetvel, iki farkl konum.

16.2 Statii hi¢cbir okumada artiya ¢ikmiyor

Tablonun en dikkat cekici stitunu Gglincts.

Do6rt okumanin dordiinde de statii ekseni eksidedir. Duygu iki okumada arti iki okumada eksi; iligki
de dyle. Statd, istisnasiz.

Bu, tek bir ikilinin dzelligi degil. iki farkli temel Gizerine kurulmus iki farkl ikili — biri etnisiteyle, biri
hukuki ve yurttaslik stattsiiyle bolinmiis — ve dért okumanin hepsinde ayni yapi: duygu ve iligki
ikiliden ikiliye degisiyor, statii degismiyor.

Aracin Ug¢ bilesene ayrilmasinin karsiligi burada gortintyor. Tek boyutlu bir dlgtim iki ikiliyi "biri
olumlu, biri olumsuz" diye ayirirdi ve ortak yanlarini hi¢ gostermezdi. Oysa ortak yan, farklardan daha
ilging olabilir.

Bu, aslinda beklenen bir sonugtur. Siyasal topluluklar kendilerine bir iistiinliik atfetme egilimindedir
— kendi "biz"ini kurarken onu degerli kilmak, o kurulusun bir parcasidir. Endeksin yurataldagu iki
calismada da, iki farkli temelde boélinmis iki farkl ikilide de boyle ¢cikmasi bu egilimin isareti
sayilabilir.

Bu ylzden dikkat edilmesi gereken sey statliniin isareti degil, diizeyi ve iki taraf arasindaki farkidir.
-2,66 ile -8,85 arasindaki mesafe, ikisinin de eksi olmasindan daha ¢ok sey soyliyor.

Ne soylemedigimizi de yazalim: bu, "insanlar baska topluluklari hep asagida gorir" demek degildir.
iki ikili 6lctiik. Séyleyebilecegimiz sey, él¢tiigiimiiz her iki ikilide de statiiniin diger iki bilesenden
ayrigtigl ve bunun sinanmaya deger bir 6riinti oldugudur. Nitekim besinci okumada — Tirk ve Kirt
disindaki yanitlayicilarin Kirtlere bakisinda — stati artida ¢ikti (15. b6lim), yani 6rtintii evrensel
degil.

16.3 Her iki 6lciimde de bir taraf digerinden daha olumlu bakiyor
iki tabloyu satir satir okudugumuzda ikinci bir diizenlilik ¢ikiyor.

Tiirk—Kiirt ikilisinde Tiirkler iig bilesenin iigiinde de Kiirtlerden daha olumlu. Duyguda 5,21, iliskide
5,09, statiide 6,19 puan.

Tiirkiyeliler ile Suriyeliler ikilisinde ise Suriyeliler lig bilesenin iigiinde de daha olumlu. Duyguda
6,88, iliskide 2,96, statlide 2,16 puan.

Yani her iki ikilide de asimetri tek yonli: bir taraf 6bliriinden sistematik olarak daha olumlu bakiyor.
Ama hangi tarafin daha olumlu baktigi ikiliden ikiliye degisiyor. Birinde ¢ogunluk konumundaki
topluluk, 6biriinde sonradan gelen topluluk.

Bu gozlemi ihtiyatla kaydediyoruz: Suriyeli yanitlayici sayisi yirmidir, ve bu grup tek bir kurulus
araciligiyla ulasildi. Oriintii ilging ama bu veriyle saglamlastirilamaz. Bir ek gdzlem daha: 2024
Olglimiinde "Turkiyeliler" tarafinda etnik kimligini Kiirt olarak belirten 30 yanitlayici vardi. Onlarin
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Suriyelilere bakisi, etnik kimligini Turk olarak belirten 151 yanitlayicininkinden belirgin bicimde farkli
— oOtekilik algisi puani +0,61'e karsi —6,17; duyguda +2,57'ye karsi -4,89. Yani ayni 6lciimde, ayni
siyasal toplumun icinde, iki topluluk Suriyelilere ayni gézle bakmiyor. Bu, 6tekiligin ikiliye ait oldugu
savinin bir baska gortinimi ve ayrica calisilmayi hak ediyor.

16.4 Ayni insanlar, iki farkh "biz"

Kuramsal ¢ercevenin karsiligini buldugu yer burasi.

2024 6lgiimiindeki "Tiirkiyeliler", 2025 ol¢iimiiniin kargi karsiya gelen iki tarafini birden igeriyor.
Suriyelilere bakarken tek bir "biz" olusturan insanlar, birbirlerine bakarken birbirinin 6tekisi olan iki
topluluk.

Bu bir tutarsizlik degil. Olgunun kendisi. Siyasal topluluk, sinirlari degisken ve gecirgen bir gévdedir
(3. boliim); genisleyebilir, daralabilir, bir baskasini igine alabilir. Hangi "biz"in 6lglilecegi, modelin bir
varsayimi degil, arastirmacinin bir kararidir.

Ve bu karar sonuglari belirler. Ayni 190 kisiden bir bolim{, iki ayri 6lciimde iki farkl yerde durur:
Suriyelilere karsi "biz"in icinde, Kiirtlere karsi "biz"in bir tarafinda.

Bu, aracin bir zayifligi degil, kapsamidir. Olgiim her zaman bir ikiliye aittir (5. bolim), ve ikiliyi
tanimlamak 6l¢timun ilk adimidir.

16.5 Arac iki uygulamada da tutarli calisti

Son bir teknik not. Otuz maddenin i¢ tutarhligi, dért okumanin hepsinde ylksek ¢ikti ve iki uygulama
arasinda belirgin bir fark yok. Arag, Gzerinde kurulmadigi bir ikiliye uygulandiginda da ayni bicimde
davraniyor.

(ic tutarhlik katsayilari Ek C'dedir. Bu hesaplamalar hakkinda Ek C'deki nota bakiniz.)

16.6 Bu bolimiin 6l¢lim agisindan soyledigi

Bu boliim Tirkler ve Kiirtler hakkinda degil, aracin kendisi hakkindaydi. Ug sey gésterdi.

Arag tasinabiliyor. Ayni otuz madde, lizerinde kurulmadigi bir siyasal topluluk ikilisine
degistirilmeden uygulandi ve i¢ tutarhligi bes okumanin hepsinde yliksek kaldi.

Olgek karsilastirma iiretiyor. iki farkli temelde balinms iki ikili ayni cetvele kondu: 34,00 ve 45,40.
Yanitlayicilarina gore standartlastiriimis bir ¢ bunu yapamazdi.

Statii her okumada ayrisiyor. Dort okumanin dérdiinde de stati puani ekside; duygu ve iliski ise
ikiliden ikiliye isaret degistiriyor. Bu, tek bir 6lcimiin 6zelligi olmayabilir — ama iki uygulama bir
oruntd kurmaya yetmez, yalnizca sinanmaya deger oldugunu gosterir.

17. Ne soyluyor, ne séylemiyor

Bir 6lcim calismasinin en ¢ok ise yarayan boélimd, kendi sinirlarini yazdigi bélimdiir. Asagidakileri
savunmak icin degil, kaydetmek icin yaziyoruz.
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17.0 Bu sayilar nasil okunmali

Ug cerceveleme, raporun biitiin sayilarinin nasil okunacagini belirliyor. Bunlari burada bir arada
veriyoruz, ¢clinkl teker teker boliimlerde daginik duruyorlar.

Mesafe bir kusur 6lciisii degildir. iki siyasal topluluk arasinda her zaman bir mesafe olacaktir; sifir, iki
toplulugun ayri iki topluluk olmaktan cikip tek bir topluluga déniismesi demektir. Olgegin sifir ucu bir
hedef degil, kategorinin sona erdigi yerdir. Sorulacak soru "mesafe var mi" degil, "ne kadar ve ne
bicimde".

Statiiniin eksi ¢ikmasi bir anormallik degildir. Bir topluluk kendi "biz"ini kurarken ona bir deger
atfeder, ve bu atif karsilastirmali oldugu dlciide digerini asagiya yerlestirir. iki uygulamanin dért
okumasinda da statilintin eksi ¢cikmasi bu egilimin isaretidir. Okunacak olan isaret degil, diizey ve iki
taraf arasindaki farktir.

Bu bir endeksleme galismasidir — bir sosyopolitik rontgendir (4.2). Amaci bu tir sinyalleri gérinir
kilmaktir; onlari agiklamak degil. Kirigin nerede oldugunu gosterir, nasil kirildigini degil. Rapordaki
her 6riint(, siyaset bilimi, sosyoloji, sosyal psikoloji ve tarih alanlarinda yapilacak tek alanli ya da
karma calismalara bir baslangi¢ noktasidir. Bu bir eksiklik degil, is bolimudir — ve 18. bolim bu
ylzden cevaplarla degil sorularla bitiyor.

17.1 Bu rapor kimin adina konusmuyor

Tiirkler ve Kiirtler adina konusmuyor. Orneklem olasilikli degil; cevrimigci katilimla olustu ve kimin
katildigi kendi kendini secti. Bu 613 kisinin ne dedigini anlatiyoruz.

Dortte licii erkek. Kadin orani %23,5. Turk kadin yanitlayicilarda farklari glivenle gérebiliyoruz. Kiirt
kadin yanitlayicilar yirmi kisidir; o hiicre tek basina bir iddia tasimaz, ama dort hiicrenin birlikte
gosterdigi yonin bir parcasi olarak okunabilir (12.4).

Gengler yok. 18-25 bandinda toplam on kisi var. Bu yas grubuna dair tek bir cimle kuramayiz.

Yiksek egitimli. Yanitlayicilarin dortte Gglinden fazlasi yiksekokul ve Gizeri mezunu. Tirkiye
nifusunun dagilimi boyle degil.

Duyurum kanallari belirli gevrelere yakin. Anket, Vicdan Vakfi'nin aglari izerinden yayildi (9.4).
Orneklemin sekli bu aglarin seklini tasiyor olabilir; bunu veriden dogrulayamayiz.

Kiirt alt 6rneklemi demografik kirithm igin yeterli degil. 169 kisi 6tekilik puani igin yeterlidir; yas,
egitim, inancg, temas gibi degiskenlere bolindiigliinde kategorilerin cogu o6l¢lilemeyecek kadar kiigik
kahyor (12.7). Bu raporun Kirt yanitlayicilar hakkinda séyleyebildigi, Tlrk yanitlayicilar hakkinda
soyleyebildiginden zorunlu olarak azdir.

17.2 Olg¢iimiin kendisinden gelen sinirlar

Tek bir dlgiimdiir. Olcek konum dlcer, hareket 6lgmez. iki toplulugun yakinlastigini ya da uzaklastigini
soyleyemeyiz; yalnizca Temmuz 2025'te nerede durduklarini séyleyebiliriz.

Statli puaninin tek basina ne kadar diistik oldugunu yorumlayamayiz. Otuz maddenin hepsi olumlu
kutupta soruldugu ve higbiri ters yonde yazilmadigi icin (8.4), bir puanin ham buyaklGgini sorunun
biciminden gelen sabit egilimden ayiramiyoruz. Okunabilir olan, iki taraf arasindaki farktir. Rapor
boyunca bu kurala uyduk.
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Beyana dayalidir. Yanitlayicinin ne yaptigini degil, ne séyledigini 6l¢liyoruz. Bu ikisinin ayristigina dair
bir bulgumuz da var: otekilestirme yaptigini beyan edenlerle etmeyenlerin puanlari arasinda fark yok
(12.1).

Bazi maddeler iki taraf icin ayni seyi ifade ediyor. Bunu bir yanitlayici bize kendisi yazdi (14.5) ve
hakliydi. Dil 6grenme maddesi en acik 6rnek; cogunluk dilini zaten bilen bir topluluk icin o soru baska
bir sorudur. Temas maddelerinin bir bolimiinde de benzer bir asimetri var: azinlik konumundaki
topluluk icin temas cogu zaman secim degil, zorunluluktur. BU BiR EKSIKLIK DEGIL. Ayni asimetri
kurallara ve toplumsal diizene iliskin maddelerde de var: "kurallara ve yasalara saygili insanlar" gibi
bir onerme, kurallari koyan konumdaki topluluk ile o kurallara tabi konumdaki topluluk i¢in ayni soru
degildir. Bunu aracin bir eksikligi olarak degil, iki yonli ol¢limin gorinir kildig bir yapi olarak
kaydediyoruz.

Acik uglu yanitlarin kodlamasi kural tabanhdir. Yeniden Uretilebilir olmasi avantajidir; niiansi
kacirmasi dezavantaiji. Yanitlarin yaklasik Ggte biri siniflandirilamadi ve bu orani oldugu gibi bildirdik
(14. bolim).

17.3 Nedensellik hakkinda

Bu rapor bir endeksleme galismasidir. Higbir bulgusu bir neden gostermez.

Sik temas edenlerin daha olumlu bakmasi, temasin tutumu degistirdigi anlamina gelebilecegi gibi,
olumlu bakanlarin temastan kaginmadigi anlamina da gelebilir. Milliyetci olarak tanimlananlarin daha
olumsuz bakmasi, siyasi kimligin tutumu Urettigi anlamina gelebilecegi gibi, tutumun kimlik secimini
yonlendirdigi anlamina da gelebilir. Tek bir dlciim bu ikilikleri c6zemez.

Bu bir eksiklik degil, is bolimudir (4.2). Endeksin isi 6lcmek; nedenleri arastirmak, bu 6l¢ciimu alip
derinlemesine ¢alisacak arastirmacilarin isi — siyaset bilimciler, sosyologlar, sosyal psikologlar ve
tarihciler, kendi yontemleriyle ya da karma tasarimlarla. Rapor bu ylizden bulgularini yorumlarken
ihtiyatli, acik sorularini siralarken comerttir.

17.4 Buna karsilik: bu 6lgiimiin giiclii yanlari

Rapordaki her sayi, kamuya acik bir veri setinden, kamuya acik bir hesaplama betigiyle yeniden
Uretilebilir. Veri anonim toplandi ve yayimlanmadan 6nce kimliksizlestirildi. Otuz maddenin tam
metni, puanlama kurallari, kodlama semalari ve iki uygulamanin karsilastirmasi ekte.

Okur bu rapora glivenmek zorunda degil. Kontrol edebilir. Bir 6lcim c¢alismasinin sunabilecegi en iyi
glivence budur. Veri seti, kod defteri ve hesaplama betigi:
https://doi.org/10.5281/zenodo.21702509

18. Acik sorular ve 2026 Onerisi

18.1 Cevaplayamadigimiz sorular

Bu 6lglimiin Urettigi ve kendisinin cevaplayamadigi sorular. Bunlari kapanis olarak degil, davet olarak
yaziyoruz — rontgen filmini okuyacak olanlara (4.2).
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Statii neden ayrisiyor? Olgtiigiimiiz dort okumanin dérdiinde de statii ekseni diger ikisinden ayrildi
ve eksiye diistii — duygu ve iliski agikca artidayken bile. iki toplulugun birbirini sevmesi ve
birbirine giivenmesi miimkiin oluyor da, denk gérmesi neden olmuyor? Bir istisna var ve o da
soruya dabhildir: Tiirk ya da Kiirt olmayan 45 yanitlayicinin Kiirtlere yonelik statii puani artida cikti
(+1,76). Olgiilen ikilinin disinda duranlarda statii hiyerarsisinin kurulmamasi, 6tekiligin ikiliye ait
oldugu saviyla uyumlu — ama kirk bes kisiden fazlasi gerekiyor. Bu él¢iim soruyu liretiyor; cevabi
liretmiyor.

Kiirt tarafindaki statii agig1 neyin izi? Kiirt yanitlayicilarin statii puani -8,85; Tirklerinki -2,66. Ug
kattan fazla. Bu farkin tarihsel, kurumsal ya da glindelik hangi deneyimden geldigini 6l¢iim
soylemiyor.

Siyasi kimlik neden bu kadar belirleyici? Tiirk yanitlayicilarda milliyetgi olarak tanimlananlarla
muhafazakarlar arasinda duygu bileseninde on alti puan var — bu raporun buldugu en biiyiik fark.
Ve fark en ¢ok duyguda, en az statiide. Kiirt tarafinda ise ayrismayi iireten sey siyasi kimligin
kendisi degil, ona duyulan baglihgin derecesi: baglilik arttik¢a ii¢ bilesen de kademeli olarak
diisiiyor (12.3). iki toplulukta aymi degisken farkl bigimde isliyor. Neden?

Temas neden bir esik gibi davraniyor? Belirli bir sikhgin Gstliinde daha fazla temasin ek katkisi
gorinmiyor, ve temas statliyl hic degistirmiyor (12.5). Temasin neyi degistirip neyi degistirmedigi,
ayri bir tasarimla calisiimayi hak ediyor.

Kadinlar neden daha mesafeli? Olctiigiimiiz dért okumanin {iciinde kadinlar diger topluluga
erkeklerden daha mesafeli bakti, ve ayni ikili kadinlarin okumasiyla erkeklerinkinden daha uzak
gorindi (12.4). Bu bir givenlik meselesi mi, farkli bir toplumsallasma mi, yoksa 6l¢lim aracinin
kadinlarda fazladan bir sey 6lcmesi mi? Orneklemlerimizde kadin orani higbir zaman dértte biri
gecmedigi icin ayiramiyoruz.

Olgiilen ikilinin disinda duranlar neden statii hiyerarsisi kurmuyor? Tiirk ya da Kiirt olmayan 45
yanitlayici, statlisi artida olan tek okumayi Uretti (15. bolim) — ve bu, adlandiriimis bir topluluk
belirtenlerde de, etnik kimlik atfini reddedenlerde de ayni. Otekiligin ikiliye ait olmasina dair bir
ipucu, ama kirk bes kisiden fazlasi gerekiyor.

Otekilik neden toplumsal katmanlara bu kadar esit dagiliyor? Gelir, yas, egitim ve sosyal medya
kullanimi boyunca puanlar neredeyse hig kipirdamadi (12.1). Bu, bu 6rneklemin bir 6zelligi de
olabilir, 6lctliglimuiz alginin bir 6zelligi de. Daha genis ve iki toplulugu daha glicli temsil eden bir
orneklemde bu degiskenlerin nasil davranacagini bilemeyiz — farklilasma c¢ikabilir, cikmayabilir.

Cikmamasi da bir sonugtur ve kendi basina incelenmeyi hak eder: ekonomik konumun, kusagin ve
egitimin bir otekilik algisini neden bu kadar az hareket ettirdigi, bu endeksin cevaplayabilecegi bir
soru degil; ona bakacak ayri ¢calismalarin sorusudur.

Duygui ile iliski hangi ikililerde ayrisir? Bu iki bilesen 6lgtiglimiz ikililerde birlikte hareket etti. Birinin
digerinden ayrildigi bir ikili — sevilen ama glivenilmeyen, ya da glivenilen ama sevilmeyen — aracin
ayirt etme glictini asil orada sinardi.

18.2 Ol¢limiin 2026'da tekrarlanmasi

Bu 6nerimizin kuramsal bir dayanagi vardir: zaman araca yalnizca tekrarla girer.
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Endeks bir konum 6lger. Bu arastirmada 6tekilik mesafesinin 34,00 olarak ortaya ¢ikmis olmasi bir
fotograftir. iki toplulugun birbirine yaklastigini ya da uzaklastigini séyleyebilmek icin ayni ikilinin
ikinci kez lciilmesi gerekir — ve bu, dlgcek mutlak oldugu icin mimkiindir. ikinci 8l¢lim fotografi bir
yoriingeye cevirir: (i¢ bilesenin zaman icinde birlikte mi, yoksa farkl hizlarda mi hareket ettigini
gosterir.

Bunun i¢in aracin degistirilmesi gerekmiyor. Ayni otuz madde, ayni puanlama, ayni hesap. Degismesi
gereken tek sey kime ulasildigi.

Onerdigimiz tasarimin bu élciimden farklari:

Daha genis bir 6rneklem ve iki toplulugu daha giiglii temsil eden bir dagilim. Ozellikle Kiirt alt
ornekleminin blyutilmesi: 169 kisi 6tekilik puani i¢in yeterliydi, demografik kirtlim icin degil.

Kadin katiliminin artiriimasi. Bu dlcimde %23,5'te kaldi. Buldugumuz cinsiyet farklari — 6zellikle
asansor maddesindeki, iki uygulamada da tekrarlanan fark — daha buyik bir kadin 6rneklemiyle
calisiilmayi hak ediyor.

Geng yanitlayicilara ulagilmasi. 18-25 bandinda on kisi var; bu yas grubu igin glvenilir bir ortalama
uretilemedi. Otekilik algisinin kusaklar arasinda sabit gériinmesi, en geng kusagin dlgciimde neredeyse
hi¢c bulunmamasiyla birlikte okunmalidir.

Duyurumun vakif aglarinin digina taginmasi. Bu 6l¢iimiin 6rneklemi, duyurumun yapildigi cevrelerin
seklini tasiyor. Farkli kanallardan yayilan bir duyurum, bulgularin ne kadarinin 6rneklemden geldigini
goérmemizi saglar.

Aracin gozden gegirilecek maddeleri. Bu rapor lic maddeyi isaretledi: dil 6§renme maddesi iki taraf
icin ayni seyi sormuyor (11.1); asansér maddesi kadinlarda 6tekiligin yaninda baska bir sey dlclyor
(12.3); dayanisma maddesi hayranlik ile tedirginligi ayiramiyor (11.1). Bunlarin hepsi, bir sonraki
suriimde ele alinacaktir.

Bu raporda kullanilan veri seti, kodlama semalari ve tiim hesaplamalari yeniden (ireten betik a¢ik
erisimdedir. Ayrinti icin Ek E'ye bakiniz.

Ek A — Tam tablo seti

Bu ek, raporun gévdesinde yalnizca bir boliimii tartisilan biitiin sayilari icerir. Puanlar -20 ile +20
arasindadir; 0 kayitsizlik noktasidir.

A.1 Bes okumanin bilesen puanlari

Okuma n Duygu iligki Statii  Otekilik puani
Tarkler - Kirtler 398 +9.80 +10.10 -2.66 +5.75
Kirtler - Tarkler 169 +4.59 +5.01 -8.85 +0.25
Turk ve Kiirt disindaki yanitlayicilar - Kirtler 45 +13.58 +14.51 +1.76 +9.95
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Okuma n Duygu iligki statii  Otekilik puani
Turkiyeliler = Suriyeliler (2024) 190 -3.03 -2.51 -8.56 -4.70
Suriyeliler = Turkiyeliler (2024) 20 +3.85 +0.45 -6.40 -0.70

Mesafeler. Tirkler <> Kiirtler: 34,00 - Turkiyeliler <> Suriyeliler: 45,40

A.2 Otuz maddenin tamami

Sapma = maddenin ortalamasi eksi kendi bileseninin ortalamasi. Kag¢is = "Bilgim yok" ya da

"llgilenmiyorum" isaretleyenlerin orani.
Madde Tiirk ort. sapma kagis Kiirt ort. sapma kagis Fark
Al +11.11 +1.30 6.8% +3.08 -1.51 14.2% +8.03
A2 +12.96 +3.16 4.8% +7.16 +2.57 17.2% +5.81
A3 +12.29 +2.48 5.0% +8.22 +3.63 9.5% +4.06
Ad +3.29 -6.51 14.3% -0.71 -5.30 13.6% +4.00
A5 -3.77 -13.57 17.3% +0.71 -3.88 14.8% -4.48
A6 +11.66 +1.86 7.8% +4.14 -0.45 17.2% +7.52
A7 +13.79 +3.99 3.8% +6.75 +2.15 11.8% +7.05
A8 +11.06 +1.25 6.5% +7.34 +2.75 8.9% +3.72
A9 +15.43 +5.63 0.8% +8.22 +3.63 10.1% +7.20
A10 +10.20 +0.40 5.5% +1.01 -3.59 7.1% +9.20
B1 +16.63 +6.53 1.0% +12.43 +7.41 5.9% +4.21
B2 +6.88 -3.22 8.5% -1.60 -6.61 8.3% +8.48
B3 +15.50 +5.40 1.0% +9.94 +4.93 4.7% +5.56
B4 +10.20 +0.10 3.5% +8.70 +3.69 8.9% +1.50
B5 +1.86 -8.24 7.8% -5.38 -10.40 6.5% +7.24
B6 +3.87 -6.23 8.5% -4.79 -9.80 8.9% +8.66
B7 +10.83 +0.73 3.3% +6.27 +1.26 4.7% +4.56
B8 +11.36 +1.26 2.3% +7.99 +2.98 4.7% +3.37
B9 +13.59 +3.49 2.0% +10.59 +5.58 3.6% +3.00
B10 +10.28 +0.18 8.3% +5.98 +0.96 7.1% +4.30
C1 -2.51 +0.15 17.8% -12.37 -3.51 10.7% +9.85
Cc2 -2.19 +0.47 15.8% -10.71 -1.86 7.1% +8.52
c3 -7.01 -4.35 15.8% -5.38 +3.47 5.3% -1.63
Cc4 +10.15 +12.81 8.0% -3.55 +5.30 8.9% +13.70
(65) -3.47 -0.81 15.1% -6.57 +2.28 7.7% +3.10
(63) -7.26 -4.60 21.9% -11.36 -2.51 13.0% +4.10
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Madde Tiirk ort. sapma kagis Kiirt ort. sapma kagis Fark
c7 -1.41 +1.25 16.3% -13.43 -4.58 7.1% +12.02
c8 -5.08 -2.42 23.6% -13.61 -4.76 8.9% +8.53
Cc9 -6.66 -4.00 19.8% -11.66 -2.80 10.1% +5.00
C10 -1.16 +1.50 20.4% +0.12 +8.97 10.1% -1.27
Bilesen bazinda ortalama kagis orani
Tiirk Kiirt
Duygu 7.3% 12.4%
iliski 4.6% 6.3%
Statli 17.5% 8.9%
A.4 Demografik kirlhimlar
Ol¢iim yapilamayacak kadar kiiciik kalan kategoriler (n < 15) tabloya alinmamis, her dediskenin
altinda sayilariyla birlikte listelenmistir.
Turk yanitlayicilar (Kiirtlere bakis)
Yas
n Duygu iligki Statii Otekilik puani
26-40 85 +8.88 +9.59 -2.71 +5.25
41-50 132 +9.80 +10.25 -2.37 +5.89
51-60 133 +10.01 +9.59 -3.06 +5.51
62 ve Ustu 42 +10.88 +12.29 -2.24 +6.98
Olgiilemedi: 18-25 (6)
Gelir
n Duygu iligki Statii Otekilik puani
Gelirim yok 62 +10.39 +9.95 -1.82 +6.17
23 bin - 30 bin TL. 89 +9.04 +10.07 -2.53 +5.53
31 bin - 40 bin TL. 56 +10.16 +11.02 -1.02 +6.72
41 bin - 60 bin TL 69 +9.61 +9.59 -2.80 +5.47
61 bin - 80 bin TL 42 +9.62 +9.14 -4.60 +4.72
81 bin Uzeri 80 +10.20 +10.55 -3.46 +5.76
Egitim
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n Duygu iliski Statii Otekilik puani
Lise 25 +9.76 +9.20 -0.44 +6.17
Yuksekokul 40 +10.03 +10.85 -2.95 +5.97
Lisans 207 +9.79 +10.16 -2.44 +5.84
Yuksek Lisans 80 +9.97 +10.38 -2.81 +5.85
Doktora 22 +9.50 +9.50 -4.55 +4.82
Post-Doktora 17 +13.18 +13.18 -4.94 +7.14
Olgiilemedi: ilk-ortaokul (7)
Siyasi egilime baghlhik
n Duygu iligki Statii Otekilik puani
Cok az bagliyim 156 +10.51 +10.94 -2.01 +6.48
Az baghyim 61 +7.95 +9.15 -2.41 +4.90
Baglyim 126 +9.44 +9.48 -3.95 +4.99
Cok baghyim 33 +10.15 +9.61 -1.82 +5.98
Cok fazla baghyim 22 +11.50 +11.09 -1.82 +6.92
Dindarhk
n Duygu iliski Statii Otekilik puani
Cok eksik uygularim 16 +5.94 +8.56 -4.75 +3.25
Eksik uygularim 86 +8.43 +9.23 -3.81 +4.62
Ne eksik ne fazla uygularim 138 +10.50 +10.62 -2.03 +6.36
Cok uygularim 89 +10.31 +10.55 -1.69 +6.39
Eksiksiz uygularim 27 +11.89 +11.48 -1.74 +7.21
Temas siklig
n Duygu iliski Statii Otekilik puani
Hig bir temasim yok 16 +4.69 +5.44 -2.25 +2.62
Yilda bir kag kez 32 +5.44 +6.56 -3.78 +2.74
Ayda bir kag kez 58 +10.33 +11.43 -3.12 +6.21
Haftada bir kag kez 112 +9.53 +9.66 -2.89 +5.43
Her giin 180 +11.03 +10.99 -2.20 +6.61
Cinsiyet
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n Duygu iliski Statii Otekilik puani
Erkek 289 +10.38 +10.49 -2.60 +6.09
Kadin 107 +8.20 +9.01 -2.85 +4.79
Siyasi kimlik
n Duygu Statii Otekilik puani
Muhafazakar 142 +10.87 +11.21 -1.56 +6.84
Liberal 79 +9.78 +9.66 -2.73 +5.57
Sosyalist 33 +9.48 +9.67 -3.03 +5.37
Solcu 20 +9.50 +8.80 -5.80 +4.17
Milliyeti 17 -5.53 9.71 -6.22
Olgiilemedi: Ulusalci (8), Komiinist (8), islamci (5), __other _ (1)
inang
n Duygu iliski Statii Otekilik puami
Musliiman 355 +9.83 +10.21 -2.45 +5.87
Olgiilemedi: Ateist (13), Deist (11), Bir inancim yok (9), Agnostik (5), Hristiyan (1)
Mezhep
n Duygu iliski Statii Otekilik puani
Sdnni 336 +9.84 +10.26 -2.28 +5.94
Olgiilemedi: Alevi (5)
Otekilestirme beyani
n Duygu iliski Statii Otekilik puani
Hayir 359 +9.92 +10.26 -2.54 +5.88
Evet 33 +9.61 +9.67 -3.12 +5.38
Sosyal medyanin etkisi
n Duygu iliski Statii Otekilik puani
Etkilemiyor 310 +10.25 +10.91 -2.59 +6.19
Olumsuz Etkiliyor 35 +5.43 +3.89 -3.77 +1.85
Olumlu Etkiliyor 21 +11.48 +11.00 -1.05 +7.14
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Duygu iliski Statii Otekilik puani

Birey 259 +9.83 +10.15 -2.98 +5.67
Toplum 74 +10.62 +10.97 -2.18 +6.47
Tanri 46 +10.48 +10.30 -0.78 +6.67
Devlet 19 +4.53 +5.47 -4.68 +1.77

En ¢ok kullanilan sosyal medya

n Duygu iliski Statii Otekilik puani

X (Twitter) 148 +10.47 +11.20 -1.83 +6.61
Whatsapp 114 +10.41 +10.25 -2.54 +6.04
Instagram 64 +7.66 +7.83 -3.38 +4.04
Facebook 34 +9.82 +10.50 -4.24 +5.36

Olgiilemedi: Tik Tok (4)

Kirt yanitlayicilar (Tiirklere bakis)

Yas

n Duygu iliski Statii Otekilik puami

26-40 63 +3.95 +5.19 -9.24 -0.03
41-50 50 +5.46 +3.90 -8.52 +0.28
51-60 39 +4.51 +5.36 -8.13 +0.58

Olgiilemedi: 62 ve iistii (13), 18-25 (4)

Gelir

n Duygu iliski Statii Otekilik puani

23 bin - 30 bin TL. 39 +7.15 +8.36 -6.54 +2.99
31 bin - 40 bin TL. 24 +2.29 +3.29 -10.04 -1.49
41 bin - 60 bin TL 27 +2.70 +4.74 -10.33 -0.96
61 bin - 80 bin TL 38 +1.74 +2.37 -9.47 -1.79
81 bin Uzeri 29 +10.28 +8.41 -7.45 +3.75

Olgiilemedi: Gelirim yok (12)

Egitim
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n Duygu iliski Statii Otekilik puani
ilk-ortaokul 24 +2.33 +3.83 -9.58 -1.14
Lise 24 +2.17 +0.92 -9.12 -2.01
Lisans 62 +5.61 +6.68 -8.60 +1.23
Yiksek Lisans 34 +6.00 +4.97 -8.35 +0.87
Ol¢iilemedi: Yiiksekokul (13), Doktora (10), Post-Doktora (2)
Siyasi egilime baghlik
n Duygu iligki Statii Otekilik puani
Cok az bagliyim 38 +6.76 +6.87 -7.97 +1.89
Az baghyim 24 +5.92 +5.62 -6.04 +1.83
Baglyim 54 +5.74 +5.80 -9.17 +0.79
Cok baglyim 31 +2.48 +4.23 -9.90 -1.06
Cok fazla bagliyim 22 -0.45 +0.32 -11.18 -3.77
Dindarlhk
n Duygu iliski Statii Otekilik puani
Eksik uygularim 45 +5.13 +7.02 -7.13 +1.67
Ne eksik ne fazla uygularim 46 +4.17 +4.07 -8.48 -0.08
Cok uygularim 20 +8.50 +7.65 -9.95 +2.07
Ol¢iilemedi: Cok eksik uygularim (11), Eksiksiz uygularim (5)
Temas sikligi
n Duygu iligki Statii Otekilik puani
Haftada bir kag kez 15 +1.60 +2.00 -9.67 -2.02
Her gilin 146 +5.53 +5.77 -8.64 +0.89
Ol¢iilemedi: Ayda bir kag kez (4), Hi¢ bir temasim yok (3), Yilda bir kag kez (1)
Cinsiyet
n Duygu iligki Statii Otekilik puani
Erkek 148 +4.78 +5.24 -8.78 +0.41
Kadin 20 +3.90 +4.10 -9.75 -0.58
Siyasi kimlik
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n Duygu iligki Statii Otekilik puani
Muhafazakar 41 +7.20 +6.17 -6.27 +2.37
Sosyalist 39 +5.74 +5.82 -11.92 -0.12
Solcu 22 +3.27 +4.18 -7.14 +0.11
Liberal 17 +5.47 +4.88 -6.59 +1.25
Olgiilemedi: islamci (10), Milliyetgi (7), Ulusalci (3), Komiinist (2)
inang
n Duygu iligki Statii Otekilik puani
Musliiman 127 +5.13 +5.71 -8.26 +0.86
Bir inancim yok 15 +4.67 +4.53 -9.00 +0.07
Olgiilemedi: Ateist (13), Deist (6), Agnostik (4)
Mezhep
n Duygu iligki Statii Otekilik puani
Sdnni 110 +5.45 +5.76 -7.87 +1.11
Ol¢iilemedi: Sii (2)
Otekilestirme beyani
n Duygu iligki Statii Otekilik puani
Hayir 157 +5.32 +5.54 -8.56 +0.77
Olgiilemedi: Evet (10)
Sosyal medyanin etkisi
n Duygu iliski Statii Otekilik puani
Etkilemiyor 97 +5.88 +5.62 -7.77 +1.24
Olumsuz Etkiliyor 41 +2.00 +4.07 -10.24 -1.39
Olgiilemedi: Cok olumsuz etkiliyor (13), Olumlu Etkiliyor (4), Cok Olumlu Etkiliyor (2)
En ¢ok korunmasi gereken deger
n Duygu iligki Statii Otekilik puani
Birey 80 +5.62 +6.30 -9.12 +0.93
Toplum 66 +3.36 +4.02 -9.24 -0.62
Tanri 21 +4.81 +3.76 -6.81 +0.59
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Olgiilemedi: Devlet (2)

En ¢ok kullanilan sosyal medya

X (Twitter)
Whatsapp
Instagram

Facebook

n Duygu iliski Statii Otekilik puani
65 +5.71 +4.65 -9.66 +0.23
38 +4.58 +5.89 -6.95 +1.18
26 +3.38 +3.65 -10.12 -1.03
23 +3.26 +4.43 -8.13 -0.14

Olgiilemedi: Tik Tok (2)

Ek B — Ol¢iim araci

B.1 Otuz madde

{{OTEKI}} yerine, yanitlayicinin ait hissetmedigi toplulugun adi platform tarafindan, cimlenin

gerektirdigi cekimli bicimde otomatik olarak yerlestirilir. Her madde bes seviyeli 6lcekle yanitlanir;

ayrica "Bilgim yok" ve "ilgilenmiyorum" secenekleri sunulur.

Duygu — sevgiden nefrete

Al
A2

A3

A4

A5

A6

A7

A8

A9

Al0

{{OTEKi}}e karsi genel olarak olumlu hisler besliyorum.

{{OTEKi}}in kendi kiltiirlerini herkese acik bir sekilde sergilemelerinden mutlu olurum.
{OTEKi}le aile iliskileri (kan bagi) kurmaktan gekinmem.

{{OTEKi}in kiiltiriine ve yasam bigimine ilgi duyuyorum.

{{OTEKi}in dilini 6grenmeye istek duydum.

{{OTEKI}} hakkinda olumlu haberler duydukga mutlu oluyorum.

{{OTEKI}}in yasadiklari zorluklar igin Gziliyorum.

{{OTEKi}}in komsum olmasindan mutlu olurum.

{{OTEKI}} bir yiik olarak gérmiiyorum.

{{OTEKi}}in topluma dnemli bir katki yaptigina inaniyorum.

iliski — glivenden korkuya

B1

B2

B3

{{OTEKi}}e ayni asansorde kapali kalmaktan rahatsiz olmam.
{{OTEKI}}in diiriist ve giivenilir oldugunu diisiiniiyorum.

{{OTEKi}}e ayni sosyal ortamda bulunmaktan rahatsiz olmam.
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B4
B5
B6
B7
B8
B9

B10

{{OTEKi}}in niifus olarak artmasindan endise duymam.

{{OTEKi}}in kurallara ve yasalara saygili insanlar oldugunu disiiniiyorum.
{{OTEKi}}in topluma zararli faaliyetler yapmayacagina inanirim.
{{OTEKi}}e is iliskisi kurmaktan cekinmem.

{{OTEKi}}in bulundugu bir mahallede yasamaktan rahatsizlik duymam.
{{OTEKi}}in cocuklariyla cocuklarimi ayni okula géndermekten ¢ekinmem.

{{OTEKi}}e bor¢ vermekten ¢cekinmem.

Statii — hayranliktan hor gérmeye

C1

C2

Cc3

c4

C5

cé

c7

c8

9

Cc10

{{OTEKi}}in bize gére daha ahlakli insanlar oldugunu diisiiniiyorum.

{{OTEKi}}in bize gére daha zengin bir kiiltiire sahip oldugunu diisiiniiyorum.
{{OTEKi}}in bize gére daha egitimli insanlar olduklarini diisiintiyorum.

{{OTEKi}}in bize gére birbirleri ile daha ¢ok dayanisma gosterdiklerine inaniyorum.
{{OTEKi}}in bize gére daha diizenli ve kuralci insanlar oldugunu diisiiniiyorum.
{{OTEKI}}in dis gdriiniis olarak bizden daha giizel/yakisikli olduklarini diisiiniiyorum.
{{OTEKi}}in bize gére daha merhametli insanlar olduklarina inaniyorum.

{{OTEKi}}in bize gére daha zeki olduklarina inaniyorum.

{{OTEKi}}in bize gére daha temiz insanlar olduklarini diisiiniiyorum.

{{OTEKi}}in bize gére daha zengin olduklarini diistiniiyorum.

2024 uygulamasindan tek fark: A5 maddesi 2024'te "{{OTEKI}}in dilini 6§renmek isterdim"
bicimindeydi. Gerekce 8.11'de.

B.2 Puanlama

Yanit Puan
Kesinlikle katilmiyorum -20
Katilmiyorum -10
Kararsizim 0
Katiliyorum +10
Kesinlikle katiliyorum +20

Bilgim yok 0
ilgilenmiyorum -10

Bos ortalamaya girmez

Bilesen puani = o bilesenin on maddesinin ortalamasi. Otekilik algisi puani = ti¢ bilesen puaninin

ortalamasi.

Puan yikseldikge otekilik azalir (8.5). Mesafe = (20 — P<sub>A</sub>) + (20 -
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P<sub>B</sub>), 0 ile 80 arasi. 0 en yakin, 80 en uzak uctur; 6lcegin ortasina ayri bir ad verilmemistir

(8.8).

B.4 Demografik ve sosyo-politik sorular

10

11
12
13
14

15

16
17

18

19

Soru

Kendinizi asagidaki topluluklardan hangisine ait
hissediyorsunuz? (hedef toplulugu belirler)

Etnik kimliginiz nedir? ("Diger" diyenlere)
Cinsiyetiniz nedir?
Yas araliginiz nedir?

Aylik geliriniz ne kadardir?

En son mezuniyetiniz nedir?

Memleketiniz olarak tanimladiginiz sehir
Kendinizi siyasi olarak nasil tanimlarsiniz?
Siyasi egiliminize ne derecede baglisiniz?

Size gore en ¢ok korunmasi gereken deger
hangisidir?

Hangi inanca tabisiniz?

islam'in hangi mezhebine tabisiniz?

inancima ait kurallari uygulama derecem
{{OTEKi}}e hangi siklikla temas kuruyorsunuz?

Bugiine kadar {{OTEKi}}e karsi 6tekilestirme veya
ayrimcihk sayilabilecek bir davranista bulundunuz
mu?

Sosyal medya uygulamalari kullaniyor musunuz?
En ¢ok hangi sosyal medyayi kullaniyorsunuz?

Sosyal medya {{OTEKi}}e karsi duygularinizi nasil
etkiliyor?

{{OTEKi}}e olan kisisel iliskinizi nasil tanimlarsiniz?

Segenekler

Tirk / Kart / Diger

acik uglu, liste onerili
Erkek / Kadin / Belirtmek istemiyorum
13-17 /18-25/ 2640/ 41-50 / 51-60 / 62 ve Ustii

Gelirim yok / 23-30 / 31-40 / 41-60 / 61-80 / 81 bin
Uzeri TL

ilk-ortaokul / Lise / Yiiksekokul / Lisans / Yuiksek
lisans / Doktora / Post-doktora

acik uglu (yayimlanan veriden ¢ikarildi)
liste + kendi tanimini yazma
cok az / az / baghyim / ¢ok / ¢ok fazla

Tanri / Devlet / Birey / Toplum

liste + kendi tanimini yazma

liste + kendi tanimini yazma

cok eksik / eksik / ne eksik ne fazla / ¢ok / eksiksiz
hi¢ / yilda / ayda / haftada birkag kez / her giin

Evet / Hayir / Belirtmek istemiyorum

Evet / Hayir
liste + diger

cok olumsuz / olumsuz / etkilemiyor / olumlu / ¢cok
olumlu

acik uglu
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Ek C — YOntem notu

C.1 Uygulama

ikinci uygulama Temmuz 2025'te, NuvoPoll platformu lizerinden, ¢evrimici ve anonim modda yapild.

Platform tekrar gonderime karsi kontrol tasiyordu. Ad, adres, iletisim bilgisi veya ag tanimlayicisi

toplanmadi.

Ham dokiimdeki 622 kayittan dokuzu cikarildi: altisi serbest metin alanlarinda "deneme" ibaresi

tasiyan platform denemeleri, licti 13—17 yas araligini isaretleyen yanitlayicilar. Yas bandi sonradan

kapatildi. Higbir yanitlayici, otuz maddeye verdigi cevaplar nedeniyle gikariimadi.

C.2 i¢ tutarhilik

Otuz maddenin bilesen bazinda i¢ tutarlilik katsayilari:

Okuma Duygu iliski Statii
Tirkler - Kirtler 0,900 0,920 0,852
Kurtler = Turkler 0,932 0,932 0,876
Turk ve Kiirt disindaki yanitlayicilar - Kirtler 0,859 0,852 0,931
Turkiyeliler = Suriyeliler (2024) 0,935 0,947 0,925
Suriyeliler = Turkiyeliler (2024) 0,874 0,854 0,812

Katsayilar iki uygulamada da ve bes okumanin hepsinde yiksektir. Arag, lizerinde kurulmadigi bir
ikiliye uygulandiginda da ayni bicimde davraniyor.

C.3 Bulgularin se¢imi

Rapor, bulgularini p degeri gibi bir esikle elemiyor. Govde metninde her bulgu (¢ seyle birlikte
veriliyor: farkin biyiikligii, kag kisiye dayandigi, ve oriintiiniin tutarlihg — yani farkin ¢ bilesende
de ayni yonde olup olmadigl, sirali kategorilerde diizenli ilerleyip ilerlemedigi, ve 2024 6l¢iimiinde
tekrarlanip tekrarlanmadigi.

Hangi bulgunun rapora alinacagina karar verilirken arka planda yeniden érnekleme ve karsilastirma
testleri kullanildi; bunlar metinde gériinmuyor, secimi yonlendiriyor. Yetmisten fazla karsilastirma
yapildigi govdede acikga belirtilmistir, clink(i yalnizca glicli ¢cikanlari gostermek, kaginin denendigini
saklamak olurdu.

Olgiim yapilamayacak kadar kiigiik kalan kategoriler tablodan silinmemis, sayilariyla ve "6lgiilemedi"

ibaresiyle birakilmistir. "Olgiilemedi"”, "fark yok" demek degildir.

C.4 Hesaplamalar hakkinda

Bu raporda verilen 6lctimlerin ve karsilastirmalarin biyilk bolimi — bilesen ortalamalari, mesafe
hesabi, ylizdeler, capraz tablolar, madde ortalamalari ve maddeler arasi korelasyonlar — endeksin
kendi tanimladigi islemlerdir.
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Bunlarin yaninda, aracin givenilirligini sinamak ve hangi alt grup farklarinin raporlanacak kadar
saglam oldugunu denetlemek icin ileri dlizey birkag istatistiksel islem yapildi: i¢ tutarlilik katsayilari,
yeniden 6rnekleme yoluyla gliven araliklari, karsilagtirma testleri, ve 10.2'de kullanilan katman
bilesimi dlizeltmesi. Bu son islem soyle ¢alisir: bir toplulugun her egitim (ya da gelir) katmanindaki
statli puani, diger toplulugun o katmanlardaki kisi sayilariyla yeniden agirliklandirilir. Boylece iki alt
orneklemin farkli bilesimde olmasinin sonuca ne kadar katki yaptigi gérilir. Bu islemler bir biyiik dil
modeli yardimiyla kurulmus ve yiiriitiilmuistiir. Yazarin istatistik egitimi bu yontemleri bagimsiz
olarak uygulamaya elverisli degildir; bunu belirtmeyi dogru buluyoruz.

Bu nedenle s6z konusu islemlerin tamami, hesaplama betigi ve veriyle birlikte acik erisimde
birakilmistir (Ek E: https://doi.org/10.5281/zenodo0.21702509). Betik, raporda verilen sayilari ham
veriden yeniden lretir. Okur giivenmek zorunda degil; kontrol edebilir.

C.5 Bu rapor bir faktor analizi icermiyor

ilk uygulamanin 2025'te yayimlanan raporunda bir faktér analizi yer aliyordu; o analiz akademik bir
makalede geri ¢ekilmistir ve bu raporda bir faktér ¢6ziimu iddia edilmiyor. 11.5'te verilen,
maddelerin birbiriyle iliskisinin betimlenmesidir.

Ek D — Kodlama semalari

Serbest metin yanitlar kural tabanli olarak kodlanmistir. Kurallar sirayla uygulanir; ilk eslesen kural
kazanir. Kural tabanli olmasinin avantaji yeniden Uretilebilirligi, dezavantaji ntiansi kacirmasidir.
Kodlama betikleri veri paketindedir.

D.1 Siyasi kimlik

Yanitlayicilarin %21,4'G siyasi kimligini listeden segmek yerine kendisi yazdi — 131 kisi. Bu yanitlar
soyle kodlandi:

Kod n Kapsam

Siyasi kimligi reddediyor 33 "higbiri", "tanimlamiyorum"”, "ideolojilere karsiyim", "ait
hissetmiyorum"

Himanist / evrenselci 24 "himanist", "insan haklari savunucusu", "diinya vatandas!", "sadece
adil"

Demokrat / sosyal demokrat 23 "demokrat", "sosyal demokrat", "demokrasi yanhsi"

Dinf kimlikle tanimliyor 18 inang lizerinden verilen tanimlar

Kemalist / cumhuriyetgi 5 "Atatlirk¢l", "cumhuriyetgi”, "yurtsever"

Diger ve kuiglik kategoriler 28 karma ideolojiler, etnik-milliyet¢i tanimlar, feminist, kodlanamayanlar

Reddetme ifadeleri, icinde bir ideoloji adi gecse bile nce yakalanir: "higbiri, eskiden muhafazakar
derdim" yaniti reddediyor olarak kodlanir.

Dint kimlikle tanimlananlar, yanitlayicilarin kendi kullandiklari ifadelerle siniflandiriimistir.
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D.2 Acik uglu iliski sorusu

516 yanit dort eksende kodlandi. Eksenler bagimsizdir; bir yanit birden fazla eksende isaret alabilir.

iliski tiiri — akrabalik, arkadaslik, is, komsuluk, egitim, temas yok, belirtiimemis. Yanitlarin yaklasik
dortte l¢l somut bir iligki tird belirtmiyor.

Yon — olumlu, n6tr, olumsuz, karisik, kosullu, siniflanamadi. Olumlu ve olumsuz ifadeler bir arada
gectiginde karisik; "kisiye gore degisir" turi ifadelerde kosullu. Yanitlarin yaklasik Gicte biri
siniflanamadi.

Ayrimcilik deneyimi — yanitta ayrimciliga ugrama ya da tanik olma anlatiliyor mu. Turklerde 22,
Kurtlerde 10, Turk/Kirt disi yanitlayicilarda 4 yanit.

Bireyci reddiye — etnik kategoriyle degerlendirmeyi reddediyor mu. Tirklerde %16, Kiirtlerde %12,
Tirk ya da Kiirt olmayan yanitlayicilarda %21.

Yanitlayicilarin Tlrkge karakter kullanmadan yazdigi metinler icin kodlamada aksan diisiirme
uygulanmistir.
D.3 Alinti 6lgutii

Rapora alinan alintilar, kisiyi tanimlayabilecek bilgi tasimadiklari dogrulanarak secilmistir. Elenen bilgi
turleri: isyeri, unvan, yer adi, sira disi gorev, tarihi belli olay, aile bilesimi. Alintilar demografik kiinye
olmadan verilmistir.

Ek E — Veriye erigsim

E.1 Nerede
Bu raporun dayandigi kimliksizlestirilmis veri seti, kod kitabi ve hesaplama betikleri acik erisimdedir:
https://doi.org/10.5281/zenodo.21702509

Bu adres kaydin bitiln strimlerini gosterir; her zaman en glinceline yonlendirir.

E.2 Ne yayimlaniyor
e ki uygulamanin kimliksizlestirilmis yanit setleri — study2025.csv (613 yanit) ve
pilot2024.csv (210 yanit)
e Kod kitabi: her siitunun tanimi ve otuz maddenin metni
¢ Bilesen puanlarini, mesafeyi ve i¢ tutarlilik katsayilarini (ireten hesaplama betigi
¢ Serbest metin yanitlarin kodlama betikleri

Betikler yalnizca standart kittphane kullanir; ek bir kurulum gerektirmez.
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E.3 Kimliksizlestirme

Anket anonim olarak uygulandi; hicbir asamada ad, adres, iletisim bilgisi veya ag tanimlayicisi
toplanmadi. Yayimlanan veri setinde ayrica:

Kapali uglu her yanit kaydedildigi gibi yayimlaniyor. Kategoriler birlestirilmiyor, kiigtk hiicreler
gizlenmiyor, higbir alt rneklemin demografik bilgileri saklanmiyor. inang ve mezhep bir &tekilik
calismasinin merkezindeki degiskenlerdir; gosterilemeyen bir riske karsi onlari saklamak kaydi
korumaz, zedeler.

Yayimlanmayan tek sey serbest metindir. Yanit kimligi, gonderim zamani, arayiz dili, memleket
alani, ayrimcilik deneyiminin acik tarifi, diger toplulukla kisisel iliskinin tarifi ve platform yorum alani
deposit edilmiyor. Bir yanitlayicinin isyerini, unvanini, bir yer adini ya da tarihi belli bir olayi
yazabilecegi tek yer burasidir. Listeden segmek yerine kendi yanitini yazanlarin cevabi other olarak
gorundyor.

Bu, yanitlayicilara verilen taahhidiin gerektirdigi sinirdir: taahhiit kimliklerinin belli olmamasina
dairdi, yanitlarinin paylasiimamasina degil.

Daha 6nceki bir siiriim bundan fazlasini saklamisti — besten az kisinin bulundugu her kategoriyi
birlestirmis, Alevi mezhebini gizlemis, iki kii¢ciik alt 6rneklemin demografiklerini perdelemisti. Bu bir
bulgu degil bir tedbirdi ve geri alinmistir.

E.4 Kullanim kosulu

Veriyi kullananlar, kayitlari herhangi bir kisiyle eslestirmeye calismamali ve bu dosyalari baska veri
setleriyle birlestirmemelidir.

E.5 Atif
Veri setine ayrica atif yapmak isteyenler icin:

Calikoglu, M. R. (2026). Otekilik Endeksi replikasyon paketi: yanit setleri, kod kitabi ve
hesaplama betigi [Veri seti]. Zenodo. https://doi.org/10.5281/zenodo.21702509

Raporun kendisi de kalici olarak arsivlenmistir; bittn stirimleri gésteren adres:

Calikoglu, M. R. (2026). Aramizdaki Mesafe — Tiirkler ve Kiirtler Otekilik Algisi Arastirmasi
2025 (Vicdan Vakfi Arastirmalar Serisi, 2. Kitap). Ankara: Vicdan Vakfi.
https://doi.org/10.5281/zenodo0.21922013
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Ek F — Kavramlar sozligii

Bu rapor kendi kuramsal ¢ergevesinin terimlerini kullaniyor. Terimlerin gévde metnindeki tanimlari ve
tartismalari 1. ve Il. kissmlarda; burada okurun geri dénebilecedi kisa karsiliklari veriyoruz. Parantez
icindeki numaralar, terimin ayrintili anlatildigi béliimii gésterir.

Kuramsal ¢ergevenin kavramlari

Siyasal toplum (2. béliim) — Belirli bir alandaki siyasal etkilesimin tamami; kendisini olusturan
bireylerden, gruplardan ve devlet mekanizmalarindan ayri bir aktor. Bu raporda 6lctlen iliski, tek bir
siyasal toplumun icinde gecer.

Siyasal topluluk (3. b6liim) — Bir siyasal toplumun iginde, kendi "biz"ini kuran ve o alanda etkilesime
giren topluluk. Dayanagi serbesttir: inanc, etnisite, dil, hukuki statd, siyasal aidiyet ya da bunlarin
bilesimi olabilir. Sinirlari degisken ve gegirgendir; genisleyebilir, daralabilir, béllinebilir. Mekansal
olarak daginik olmasi onu siyasal topluluk olmaktan ¢ikarmaz.

Kisaltma notu: Metinde yalnizca "topluluk” yazildigi yerlerde de kastedilen daima siyasal topluluktur.
Ayni climle icinde tekrari agirlastirdigi icin kisaltiyoruz; baska bir topluluk tiri kastedildiginde bu
ayrica belirtilir.

Siyasal topluluk ikilisi — kisaca "ikili" (5. béliim) — Ol¢iimiin birimi. Ayni siyasal toplumu paylasan
ve Ol¢lim sirasinda birbirine karsi konumlandirilan iki siyasal topluluk. Bu raporda Turkler ve Kiirtler;
karsilastirma bélimiinde Tirkiyeliler ve Suriyeliler. Otekilik bir siyasal toplulugun degil, bir ikilinin
o6zelligidir; bu ylzden bir siyasal toplulugun "genel 6tekilik diizeyi" diye bir nicelik yoktur, girdigi her
ikili icin ayri bir konumu vardir.

Otekilik (1. b6liim) — Bir "biz"in kendisini kurarken Urettigi ayrim. Bu ¢ercevede tiirev degil
kurucudur: bir siyasal toplulugu siyasal topluluk yapan seyin bir pargasidir. Olumsuz bir anlam
tasimasi zorunlu degildir; 6lglilen sey ayrimin varhg degil, diizeyi ve bigimidir.
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i¢ 6tekilik (4.1) — Ayni siyasal toplumun siyasal topluluklari arasindaki &tekilik. Bu endeksin dlgtiigii
budur.

Dis otekilik (4.1) — Bir siyasal toplumun bir baska siyasal topluma karsi Urettigi 6tekilik. Bu aragla, bu
haliyle élgtilmez; ayri bir madde seti gerektirir.

iki iretim, tek tanima degil (6. béliim) — iki siyasal topluluk birbirini karsilikli olarak tanimlamaz. Her
biri kendi sinirini kendi hafizasindan cizer, ve iki ¢izim birbirini tutmak zorunda degildir. Endeksin her
iki tarafa da ayni sorulari sormasinin nedeni budur.

Sosyopolitik rontgen (4.2) — Aracin islevinin adi. Endeks bir konumu &lger, katmanlara ayirir ve
gorindr kilar; o konumun nedenini gostermez. Kirigin nerede oldugunu gosteren, nasil kirildigini
gostermeyen bir film gibi. Kok neden arastirmasi siyaset biliminin, sosyolojinin, sosyal psikolojinin ve
tarihin isidir.

Ol¢iim aracinin kavramlari

Otekilik Endeksi (8. béliim) — Ug bilesen, otuz madde ve -20 ile +20 arasinda bes seviyeli
puanlamadan olusan 8l¢iim aracl. ilk hali 2021'de yazildi, ilk kez 2024'te, ikinci kez Temmuz 2025'te
sahaya cikti.

Bilesen (7. ve 8.2) — Otekiligin ayri ayri 6lgiilen Gig ekseni. Ayri él¢iilmelerinin nedeni, birinin
digerinin yerine gecememesidir: birini sevip ona glivenmemek, ya da hem sevip hem asagida gérmek

mimkinddur.
Bilesen Ekseni Neyi 6lcer
Duygu sevgi <> nefret Diger siyasal topluluga karsi hissedilen
iliski guven < korku Ondan beklenen, ve onunla paylasmaya razi olunan
Statu hayranlik <> hor gérme Onun kendi topluluguna gére konumlandirldigi yer

Otekilik algisi puani — kisaca "6tekilik puanm" (8.5) — Ug bilesen puaninin ortalamasi; =20 ile +20
arasinda. Yoniine dikkat edilmelidir: puan yiikseldikce 6tekilik azalir. -20 en yiksek, +20 en diisiik
otekilik dizeyidir. Bunun nedeni otuz maddenin tamaminin olumlu kutupta sorulmus olmasidir (8.4).
Mesafe 6lcegiyle ters yonde calisir; ikisi karistirilmamalidir.

Basamak (8.5) — Farklarin blyUklGgini okumak igin kullanilan élgii. Her eksende bes diizey vardir
ve aralarindaki aralik onar puandir; on puan bir basamaktir. Bes puanlik bir fark yarim basamak, on
bes puanlik bir fark bir bucuk basamak eder. Ham puan farki tek basina buyuklik bilgisi vermez.

Okuma (10.1) — Bir ikilinin bir ydnden 6lgilmesi. Her ikili iki okuma Gretir: Turklerin Kiirtlere bakisi
bir okuma, Kirtlerin Tirklere bakisi ayri bir okumadir. Bu rapor bes okuma igerir.

Kagis yaniti (8.5) — "Bilgim yok" ve "ilgilenmiyorum" secenekleri. Birincisi 0, ikincisi ~10 puanlanir.
Hangi sorularin cevaplanmadigi, verilen cevaplar kadar bilgi tasir (11.4).

Otekilik mesafesi (8.7 ve 8.8) — Bir ikiliye ait tek sayi; iki okumadan birden kurulur ve hangi tarafin
6zne olduguna bagl degildir. Formuli: (20 — P<sub>A</sub>) + (20 — P<sub>B</sub>). 0 ile 80
arasinda degisir: 0 en yakin ug (tam kaynasma), 80 en uzak ugtur (azami ayrisma). Arada kalan her
deger bir mesafedir; kiigiildiikge yakinlik, bilyiidiikce uzaklik artar. Olgegin ortasina ayri bir ad
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verilmemistir — 40, iki tarafin da sifir puan aldigi aritmetik karsiliktir, bir halin adi degil. Turkler <>
Kirtler 34,00; Turkiyeliler <> Suriyeliler 45,40.

Notr nokta (0) (8.3) — Madde ve bilesen 6lgeginin (-20...+20) orta noktasi: olumlu ya da olumsuz bir
degerlendirme bulunmayan durum. Mesafe Olceginin ortasiyla (40) karistiriilmamalidir; mesafe
Olceginin ortasina ad verilmemistir.

Ustiinliik refleksi (10.2) — Statii ekseninde eksi puanin karsiligi: yanitlayicinin kendi siyasal
toplulugunu karsi tarafin istiinde konumlandirmasi. Olgiilen dért okumanin dérdiinde de
gorllmustir; bir siyasal toplulugun ilan ettigi bir hiikim degil, 6lcim aninda gosterilen bir egilimdir.

Piping (8.9) — Yanitlayicinin kendi toplulugunu secmesinin ardindan, otuz maddenin tamaminin
diger siyasal topluluga yonlendirilmesi. Anket platformu bunu climlenin gerektirdigi cekimli bicimde
otomatik yapar.

Raporun okuma kurallari

Yorumlanabilir olan farktir, diizey degil (8.4) — Aracin hicbir maddesi ters puanlanmadigi igin, bir
puanin mutlak bydkliginl sorunun biciminden gelen sabit egilimden ayiramiyoruz. Bu ylizden
karsilastirmalar okunur, tek tek diizeyler degil.

"Olgiilemedi”, "fark yok" demek degildir (12.7) — Orneklemde 6l¢iim yapilamayacak kadar kiigiik
kalan kategoriler tablodan silinmemis, sayilariyla birakilmistir. Kimin katilmadigi da bir bulgudur.

Bulgularin se¢imi p degeriyle yapilmamistir (Ek C.3) — Bir bulgunun giiclini Ug sey belirliyor: farkin
biiylikliiga, kag kisiye dayandigi, ve oriintiiniin tutarlihgi.
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2. KiTAP

VICDAN VAKEFI

Otekilik, siyasette ve toplum bilimde en ¢ok konusulan, en az dlciilen
olgulardan biridir. Genellikle "Stekilestirme™ eylemiyle olumsuz bir
anlamda sunulur. Oysa 6tekilik, insan topluluklarinin temel ve dogal
davraniglarindan biridir; dlcitilmesi gereken sey ayrimin varhigi degil,
dizeyi ve bigcimidir.

Bu rapor, Otekilik Endeksi'nin ikinci uygulamasinin Griiniiddir.
Temmuz 2025'te 613 kisiye — 398 Tirk, 169 Kirt ve kendini bu iki
topluluktan higbirine ait hissetmeyen 45 kisiye — diger topluluk
hakkinda ayni otuz soru soruldu.

Endeks otekiligi tek bir sayiya indirmez. Bir topluluga karsi ne
hissettiginiz, ondan ne beklediginiz ve onu kendinize gore nereye
koydugunuz farkl seylerdir; bu ylizden 6l¢iim duygu, iligki ve stati
olmak lizere U ayr eksende yapilir. Ve tek tarafa sorulmaz: 6tekilik
bir toplulugun degil, karsi karsiya gelen iki siyasal toplulugun birlikte
olusturdugu iliskinin 6zelligidir.

613 30 34 00

yanitlayici i soru, seksenhk Olcekte
her iki tarafa da ayni Olgllen mesafe

Veriye erisim
Ham veri, kod defteri ve hesaplama betigi
agik erisimdedir:

https://doi.org/10.5281/zenodo.21702509

Saha galismasi: Temmuz 2025 < Yayim: 2026

Av. Melih Riistii Calikoglu




